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21.11.2019 § 88 / Kuopion kaupungin Nilsidn alueen moottorikelkkareittisuunnitelman hy-
vdaksyminen / Juurusvesi - Suuri-Pieksa

Ympadristojohtaja Tanja Leppdnen
Alueellinen ymparistonsuojelu

Itéd-Suomen hallinto-oikeus on kehottanut 11.12.2019 paivatylla lédhetteel-
la seka 16.12.2019 paivatylla ldhetteelld Kuopion ymparisté- ja rakennus-
lautakuntaa antamaan lausuntonsa yksityishenkildn tekemassa valitukses-
sa esitetyista vaatimuksista ja niiden perusteluista koskien asiaa Kuopion
kaupungin Nilsidn alueen moottorikelkkareittisuunnitelman hyvédksyminen
/ Juurusvesi - Suuri-Pieksé.

Valittajan pdavaatimuksena on paatoksen kumoaminen kokonaisuudes-
saan perustuen muun muassa kiinteistébn omistajalle aiheutuviin huomat-
taviin taloudellisiin menetyksiin maastoliikennelain vastaisesti. Lisaksi va-
littaja on perustellut useamman kohdan osalta paatéksen olevan hallinto-
lain vastainen.

Hallinto-oikeuteen 9.12.2019 saapuneen valituksen lisdksi valittaja on
toimittanut lisatietoa, joka on saapunut hallinto-oikeuteen 13.12.2019.
Lautakunnan lausunnossa vastataan molempiin samassa. Taydennetty va-
litus on yhteensa 19 sivua pitka. Jotta olisi helpompi kohdentaa lautakun-
nan lausunto valittajan yksityiskohtaisiin perusteluihin, on myds lautakun-
nan lausunto jaoteltu valituksen alaotsikoiden mukaisesti. Lautakunnan
lausunto on alla esitetyn mukaisesti annettu kolmessatoista osassa vali-
tuksen alaotsikoittain. Kunkin alaotsikon alla on referoitu valituksen sisal-
tamista perusteluista padakohdat ilman lakiviitteita. Nain koska valitusta ei
tietosuojasyista julkaista internetissa.

Esitys Kuopion ymparistd- ja rakennuslautakunta toteaa Ita-Suomen hallinto-
oikeudelle lausuntonaan, etta valitus tulee perusteettomana hylata koko-
naisuudessaan ja antaa seuraavan lausunnon asiassa Kuopion kaupungin
Nilsidn alueen moottorikelkkareittisuunnitelman hyvdksyminen / Juurusve-
Si - Suuri-Piekséd tehdyssa valituksessa esitettyihin vaatimuksiin ja niiden
perusteluihin:

1. Moottorikelkkareiteille ei ole yleista tarvetta

Valituksen mukaan moottorikelkkareitti ei ole tarkea yleinen kulkuyhteys,
eikd merkityksellinen virkistyskdytdssa. Moottorikelkkareitti on kaytetta-
vissa vain talvisin lumipeitteen aikana, vain muutaman kuukauden ajan
vuodessa. Valittajan mukaan vesiylitykset soveltuvat huonosti moottori-
kelkkailuun mm. lumipeitteen alle muodostuvan sohjon vuoksi. Syvavaylan
osalta valittaja toteaa, etta se voi olla kdytettavissa lyhyemman aikaa kuin
lumipeite on maalla, jos lainkaan, silla ilmastonlampenemisen seurauksena
jarvet jaatyvat hitaasti. Valittajan perustelee, ettd vaarallinen, lyhyen
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kayttdajan, jopa mahdoton moottorikelkkareitti ei voi olla yleinen kulkuyh-
teys

Valittajan mielesta reitin kayttajamaaran voi perustellusti olettaa olevan
hdvidvan pieni maara vdestosta, eliitti, joten tarve yleiselle kulkuyhteydel-
le ei ole olemassa.

Valittaja perustelee, etta Kuopion ja Tahkon valilla on olemassa ympari-
vuotinen maantie, joten moottorikelkkareittia ei tarvita. Hakijan mielesta
suunnitelma ja hakijan vastine ovat vailla patevia perusteita, hyottylaskel-
mia ja vailla todisteita. Lisaksi hakijan mielesta paatosta ei ole perusteltu,
koska perusteita reitin tarpeellisuudelle ei ole esitetty uskottavasti eika
tyhjentavasti.

Metsataloudelle aiheutuvaa haittaa valittaja perustelee silla, ettd reitin
halkaistessa metsatilan kahtia toinen puoli tilasta reitin takana menetetaan
metsataloudelta, marjastukselta, sienestykseltd ja metsastykselta.

Lautakunnan lausunto:

Moottorikelkkareitin tarpeellisuus on hakijan toimesta arvioitu reittisuunni-
telman hyvaksymisen yhteydessa ja reitin virallistamista hakiessa muun
muassa lautakuntakasittelyssa. Lisaksi moottorikelkkareitiston suunnittelu
ja virallistamisten hakeminen on keskusteltu ja hyvaksytty kaupunginhalli-
tuksessa. Tama kyseinen reittiosuus on hakijan toimesta priorisoitu kaikis-
ta Kuopion virallistamisprosessiin tulevista reiteistd tarkeimmaksi, koska
se on osa Kuopiosta pohjoiseen mm. Tahkolle ja Vuokattiin johtavaa maa-
kunnallista ja maakuntarajan ylittdvaa ns. runkoreittia.

Maastoliikennelain moottorikelkkareitteja koskeva saantely on saadetty
siina tarkoituksessa, etta mahdollistetaan lumipeitteen aikainen moottori-
kelkkailu. Lakia saadettdessa on ollut tiedossa, etta lumipeite on Suomes-
sa vain osan vuodessa, osassa maata joinakin vuosina vain muutamia
kuukausia, ja lainsaataja on nimenomaisesti tarkoittanut, ettd reiteilla aje-
taan vain lumipeitteen aikana.

Vesistonylityksiin moottorikelkkareitteja ei vahvisteta, koska jaalla saa
ajaa vapaasti. Joka talvi Kuopiossakin ajetaan moottorikelkoilla myds jaal-
1, joten ilmeisesti moottorikelkka on soveltuva kulkuneuvo myds jaalle.
Erilaiset sdaanvaihtelut, mm. sohjon muodostuminen, eivat ole maastolii-
kennelain mukainen peruste reitin hylkdamiselle. Syvavaylan ylittamista
moottorikelkoilla tapahtuu my6s muissa kohdissa kuin nyt vahvistettavana
olevan reitin kohdalla, joten syvavadyla-kysymysta ei ratkaista tdman reit-
tiosuuden hyvaksymisen yhteydessd, eikd jaalle ylipdansa vahvisteta reit-
tia. Talla hetkella ja tahan asti syvavdyla on ollut auki vain osan talvesta,
eika hakijan selvityksen mukaan lahitulevaisuudessakaan ole nakopiirissa
muutoksia, joiden vuoksi syvavaylaa pidettadisiin koko matkaltaan sulana
ympari vuoden.

Moottorikelkkailu on yksi harrastuslaji muiden joukossa, eika ole mitaan
perusteita pitaa sita erityisena eliitin harrastuksena, jolla perusteella reitil-
14 ei olisi yleista tarvetta.

Moottorikelkkaraittien virallistamista koskeva lainsaadantd ja reittien
suunnittelu pohjautuvat siihen tietoon, ettd Suomessa on hyvat ympari-
vuotiset maantieyhteydet kautta maan. Maantiet eivat kuitenkaan sovellu
moottorikelkalla ajamiseen, vaan moottorikelkkojen kayttétarkoitus koh-
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dentuu nimenomaan maanteiden ulkopuolelle. Moottorikelkkareittien tar-
koitus ei ole luoda ainoata yhteytta kahden paikan vaélille, vaan moottori-
kelkalla ajettava yhteys. Hakija on reittisuunnitelman hyvaksyessaan har-
kinnut reitin perustamisen perusteet. Reitin yleisen tarpeellisuuden perus-
telut kuuluvat reittisuunnitelman hyvaksymispaatokseen, jonka tekee eri
lautakunta. Reitin virallistamispaatokseen maastoliikennelaki ei edellyta
perusteeksi hydtylaskelmia, vaan hakijan nakemys reitin tarpeellisuudesta
esim. elinkeino- tai virkistyskayttdhankkeena riittaa, ja taltd osin hakija on
yleisen tarpeen riittavasti perustellut.

Metsataloudelle aiheutuvaa haittaa valittaja pitaa huomattavana. Moottori-
kelkkareitti ei estd talvellakaan reitin yli ajamista esim. metsanhakkuun
vhteydessa. Tastd lausutaan tarkemmin myéhemmin. Mydskaan marjastus
ja sienestys eivat reitin takana olevalla tilan osalla esty, koska reitin yli voi
myOs marjastamaan ja sienestamdan mennessaan kulkea. Reitti on moot-
torikelkkailun kdytéssa vain lumipeitteen aikaan, jolloin taas marjastus ja
sienestys eivat ole ajankohtaisia. Metsastyskausi voi osittain olla ajallisesti
paallekkain moottorikelkkailukauden kanssa, mutta moottorikelkkareitti ei
estd reitin takana olevan metsan kayttamista metsastystarkoitukseen sen
enempaa kuin esimerkiksi metsaautotie tai muukaan tie.

Metsataloudelle aiheutuva haitta reitin alle jaavaltd osalta korvataan
maanomistajalle, hakija on reittisuunnitelman hyvaksyessdaan harkinnut
reitin tarpeen ja ottanut huomioon olemassa olevat moottorikelkkareitit ja
—-urat. Nain ollen kaikki riittavat selvitykset on tehty. Lautakunta katsoo,
ettd asian ratkaisemiseksi on ollut kaikki riittavat tiedot ja perusteet.

2. Reittisuunnitelma puuttuu pdytakirjasta ja sen liitteista

Valittajan mukaan paatdksen poéytakirjassa ei ole reittisuunnitelmaa. Li-
saksi valittajan mielesta ei ole riittdvad, etta suunnitelma-asiakirjat ovat
nahtavilla palvelupisteissa. Valittajan mielesta paatds on vailla perusteluja,
koska reittisuunnitelma puuttuu paatdoksesta.

Lautakunnan lausunto:

Reittisuunnitelma on lautakunnan pdatoksen liitteenad, vaikka sitd ei jul-
kaistaisi internetissa. Palvelupisteista voi saada myds tulosteen tai séahkoéi-
sen kopion asiakirjoista.

3. Virheelliset vaittamat haitoista ja hyddyista, harhaanjohtavat vasti-
neet seka selvittamattéomat asiat

Valittajan mukaan paatoksentekijéille on annettu harhaanjohtavaa tietoa
metsataloudelle koituvista haitoista ja metsanomistajan eduista. Muiltakin
osin valittaja pitéé hakijan vastinetta virheellisend useilta osiltaan ja kat-
soo paatdksen olevan vailla perusteita.

Valittajan omistaman Kkiinteistén kohdalla moottorikelkkareitti halkaisee
kiinteiston kahtia, jolloin valittajan mielestd jaad saamatta hyoéty metsata-
louden harjoittamisesta reitin takaiselta osalta kiinteistdéa, koska reitin
taakse jaaneelle alueelle ei ole enaa mahdollista kulkea reitin yli. Valittajan
mielesta alue on menetetty metsatalouden kaytosta kokonaan.

Lisdksi valittaja kuvaa reitin rakentamistdiden aiheuttamia haittoja puus-
tolle, muun muassa kantojen poistamisesta han kokee koituvan haittaa
useita metreja reitin ulkopuolelle. Valittajan mukaan esim. puustovauriot
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ja kasvitaudit voivat aiheuttaa pahimmillaan kaiken tulon menetyksen
metsataloudesta seka kiinteistdon arvon romahtamisen.

Lautakunnan lausunto:

Moottorikelkkareitti ei esta maanomistajaa kayttdmasta reittipohjaa muun
muassa metsatalouden vaatimaan liikkumiseen. Maastoliikennelain sana-
muoto ei estd reittipohjan kayttamista maanomistajan tarvitsemaan muu-
hun lilkkumiseen, minka lisdksi asia on hyvin selvasti ilmaistu my6s haki-
jan vastineessa. Reittid voi kdyttda kulkemiseen metsataloustdiden yh-
teydessd ja reitin voi ylittaa, joten myos reitin taakse jaavaan kiinteiston
osaan paasee kulkemaan.

Ajettava reitti on hakijan mukaan noin 4,5 -5 metria levea, puusto raiva-
taan 6 metrin leveydelta. Hakija on jo aiemmin rakentanut vastaavia reit-
teja, joten aiheutuvat haitat ja kustannukset ovat tiedossa ja olemassa
olevilla reiteilld nakyvissa. Jo kaytdssa olevien reittien osalta on myds tie-
dossa, etta reittipohjaa voi kayttaa metsataloustdiden yhteydessa. Reittien
rakentamisesta on hakijalla jo nayttéa, johon pohjautuen valittajan esit-
tamia metsdtaloudelle aiheutuvia haittoja voidaan pitaa ylimitoitettuina.
Maanomistaja saa reittitoimituksessa arvioitavan korvauksen metsatalou-
den tulojen menetyksesta.

Lautakunta katsoo, ettda metsataloudelle aiheutuvien haittojen osalta ei ole
jaanyt selvittdmattémia asioita, joiden vuoksi paatdsta ei olisi voitu tehda.

4. Virheellinen vaittama reitin merkinnasta, selvittamattomat asiat rei-
tin siirtamisesta tai kaytannosta hakkuiden yhteydessa, ja harhaan-
johtava vastine

Hakkuutdiden toteutuksen aikaisista merkinnoista yhteistydssa hakijan
kanssa seka reitin siirrosta hakkuutdiden ajaksi valittaja lausuu, etta haki-
ja ei ole hankkinut tietoja eika selvittanyt hakkuutéiden ja kelkkareitin sul-
kemisen tai uudelleen linjauksen mahdollisuuksia. Valittajan mielesta reitti
pitdisi lakkauttaa hakkuutdiden ajaksi.

Lautakunnan lausunto:

Hakkuutdiden aikaisesta opastuksesta ja reitin sulkemisesta hakijalla on
vakiintunut kdytantd jo olemassa olevien reittiosuuksien osalta. Taman
vuoksi mitaan erityisté selvitystd asiasta ei tarvitse tehda kasiteltavana
olevan reitin osalta.

Reitin lakkauttamisella tarkoitetaan koko reitin lopullista lakkauttamista,
koko reitin pysyvaa poistamista kdytdostd. Se ei ole hakkuutdiden ajaksi
tarkoituksenmukainen toimenpide.

5. Puutteellinen tieto kelkkareitin varoitusmerkin kaytdsta metsatoi-
den yhteydessa ja todellisuuden aikajakson vaatimuksesta, ja har-
haanjohtava vastine

Valittajan mukaan metsan hakkuut voivat kestéa kaksi jopa kolme vuotta,
mika on toteutunut hanen omallakin kohdalla. Lisaksi hakija luettelee mui-
takin metsanhoitotoitd, kuten istutukset.

Valittajan mielestd hakijalla ei selvastikdan ole kokonaiskuvaa metsatalou-
den harjoittamisesta ja sen aikajanteesta. Lisaksi valittaja toteaa, ettd ha-
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kija ei ole valmistautunut tulevan reitinpitajan tehtaviin ja vastuisiin realis-
tisella ja uskottavalla tavalla, ja tarvittavia selvityksia ei ole tehty.

Valittaja lisaa, ettda hanen kiinteistonsa lisdksi yhteensa 37 kiinteistdéa kos-
kee samat ja mahdottomat haasteet.

Lautakunnan lausunto:

Hakkuiden ja moottorikelkkailun yhteensovittaminen koskee varsinaista
hakkuutyon toteuttamisen aikaa, joka ei yhden hakkuun osalta kesta valit-
tajan mainitsemaa 2-3 vuoden aikaa, vaan pikemminkin yksittdisia paivia
kerrallaan. Kaikki metsdanhoitotyot eivat ajallisesti osu paallekkdain mootto-
rikelkkailukauden kanssa, koska osaa toista ei tehda lumipeitteen aikana,
esimerkiksi valittajan mainitsema taimenistutus. N&in ollen varoitus- ja
kieltomerkkien ei tarvitse olla maastossa usean vuoden aikaa, kuten valit-
taja vaittaa.

Hakijalla on hakkuutdiden aikaisesta opastuksesta ja reitin sulkemisesta
vakiintunut kaytant6é jo olemassa olevien reittiosuuksien osalta, joten tata
valituksenalaista reittipaatdsta varten ei tarvita erityisia selvityksia talta
osin.

Reitin ylldpitajaksi on vahvistettu Kuopion kaupunki muun ohella sen
vuoksi, etta nain voidaan turvata ammattimainen reittien rakentaminen ja
yllapidon jatkuvuus. Moottorikelkkareittien yllapidosta vastaa kaupungin
maaomaisuuden hallinnan vastuualue, sielld metsat ja vesialueet -yksikkd,
joka hoitaa mydés kaupungin huomattavaa metsaomaisuutta. Koska haki-
jana on kaupunki, joka itsekin on suurmetsanomistaja, ja jonka vastuulla
on jo vuosia ollut yllapitda satoja kilometreja moottorikelkkareitteja ja -
uria, voitaneen perustellusti olettaa, ettéd hakijalla on erittdin hyva koko-
naiskuva metsataloudesta, sen aikajanteestd ja metsanhoitotdiden yh-
teensovittamisesta moottorikelkkailun kanssa samoin kuin riittava valmis-
tautuminen reitinpitdjan tehtaviin ja vastuisiin.

6. Virheellinen vaite ja harhaanjohtava vastine ettei huomattavaa ta-
loudellista haittaa olisi

Valittaja on vaatinut 50 000 €:n korvausta aiemmin jattdmadassaan oikai-
suvaatimuksessa, johon hakija on vastannut, ettd korvausvaatimukset
ovat tassa vaiheessa perusteettomia. Valittaja perustelee korvausvaati-
mustaan nyt tassa valituksessa tarkemmin. Korvausvaatimus perustuu sii-
hen, etta puolet 9.5 hehtaarin kiinteistdsta jaa metsataloudelle kayttokel-
vottomaksi ja arvottomaksi. Valittaja katsoo reitin olevan myoés perustus-
kain vastainen, koska perustuslain mukaan jokaisen omaisuus on turvattu.
Aineettoman omaisuuden menetyksena valittaja katsoo aiheutuvan mit-
taamattoman ja rajattoman menetyksen virkistyskayttéon, ulkoiluun, sie-
nestykseen, marjastukseen, hyotyliikuntaan, puhtaasta ilmasta ja melut-
tomasta luonnosta nauttimiseen ja vapaaseen liikuntaan ilman moottori-
kelkkareitin raskasmetalli- ja pienhiukkaspaastdja, ilman pakokaasu-, me-
lu-, onnettomuusriskid ja maisemahaittoja.

Lautakunnan lausunto:
Metsataloudelle aiheutuva haitta ei ole valittajan esittéméan suuruinen,

koska reitin voi ylittda, ja siten kayttaa myds reitin toiselle puolelle jaavaa
osaa kiinteistdstd metsatalouteen seka virkistyskayttédn. Korvausasioita ei
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ratkaise tama lautakunta tassa virallistamismenettelyssa, vaan korvaukset
ratkaistaan my6hemmin reittitoimituksessa.

Valittajan luettelemat virkistyskayttomahdollisuudet eivat esty reitin vuok-
si, koska reittia voi kayttaa lilkkumiseen moottorikelkkailukauden ulkopuo-
lella. Kuten valittaja itsekin on todennut, moottorikelkkailukausi on vain
muutamia kuukausia vuodessa. Ndin ollen eivat mm. melu-, pakokaasu- ja
onnettomuusriskihaitatkaan ole ymparivuotisia, vaan esiintyvat vain lumi-
peitteiseen aikaan, jolloin lumen vuoksi osa metsassa tapahtuvasta virkis-
tyskaytostda on muutenkin vahaisempaa. Esimerkiksi marjastus- ja sienes-
tysaikaan moottorikelkkareiteilld ei moottorikelkoilla ajeta. Mydskaan ras-
kasmetalli- ja pienhiukkaspaastdjen suuruutta ei pida liioitella metsan vir-
kistyskayton estajana.

7. Virheelliset vaitteet ettei huomattavaa haittaa olisi luonnolle tai
muulle ymparistdlle

Valittaja pitaa virheellisena hakijan vastineessa olevaa lausumaa "Reitti ei
haittaa metsastysta, marjastusta tai sienestysta vaan se itse asiassa jopa
helpottaa metsdssa liikkumista”.

Valittaja esittda huolensa moottorikelkkojen epaterveellisistéa hiukkas- ja
hakapaastoistd sekd raskasmetalleista ja muista myrkyllisista yhdisteista.
Lisaksi valittaja mainitsee, ettd reittipohjan osuus poistuu kokonaan mar-
jaa kasvavien kasvien kasvualustana. Nailla perusteilla valittaja katsoo, et-
td hanen omistamallaan kiinteistélla luonnolle, muulle ymparistélle, metsa-
taloudelle, yleiselle virkistyskaytélle ja yksityiselle edulle aiheutuisi reitista
huomattavaa haittaa. Marjastus ja sienestys vaarantuisivat, saattaisivat
jopa kokonaan estya.

Lautakunnan lausunto:

Reittia voi kayttaa liikkumiseen lumettomana aikana, joten se ei estéd met-
san virkistyskdyttod. Reittia voi kdyttaa liikkumiseen muun muassa mar-
jastus- ja metsastysharrastuksen yhteydessa.

Edella esitettyjéd moottorikelkkareitin ja moottorikelkkojen paastdjen ai-
heuttamia haittoja ei voida pitdé huomattavana. Huomattavalla haitalla
luonnolle lainsaatdja on tarkoittanut suurempaa haittaa kuin reitin pohjan
rakentaminen. Talta osin reittid ei voida pitda maastoliikennelain vastaise-
na.

8. Virheellinen vaite etta metsastykselle ei ole mitaan haittaa.

Valittajan mukaan turvalliset ja lailliset ampumasektorit sekd ampuma-
matkat pienentyvat dramaattisesti metsakiinteistén halkaisevalla mootto-
rikelkkareitilla. Lisdksi valittaja katsoo riistaeldinten elinpiirin hairiintyvén
moottorikelkkojen melusaasteesta ja ylimaaraisesta liikkumisesta alueella,
joten riistan maara tulee vahenemaan, ja metsastyksen edellytykset heik-
kenevat.

Lautakunnan lausunto:
Metsastykselle ja riistan elinpiirille aiheutuva haitta moottorikelkkareitista

ei ole sen suurempi kuin metsatien rakentamisesta ja kaytdsta aiheutuva
haitta.
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9. Editoidut oikaisuvaatimukset ja hyvan hallintotavan vastaisuus

Valittaja katsoo, etta hdnen oikaisuvaatimuksensa perusteet ja lakiviit-
taukset on sivuutettu paatoksenteon esittelyssa.

Valittaja pitaa hyvan hallintotavan vastaisena hakijan vastineessa lausu-
maa, etta reittid voisi kdayttaa metsanhoitoon, liikkumiseen ja metsastyk-
seen, vaikka reitin maapohjan kayttd entisellddan on paitsi mahdotonta,
myds maastoliikennelain ja metsastyslain vastaista.

Valittajan mukaan moottorikelkkareitti palvelusi havidvan pienen eliitin
huvittelua, missa maksajina olisivat metsakiinteistéjen omistajat. Nain ol-
len valittaja ei pida paatosta puolueettomana eikd paamaaraa hyvaksytta-
vdna suhteessa yksittdisen metsdanomistajan metsdtalouden tulonmene-
tyksiin. Lisdksi valittaja katsoo, etta paatdsta ei ole perusteltu. Valittaja
katsoo myos, ettd paatoksen teossa on todettavissa selkeasti hyvan hallin-
totavan vastainen menettely, koska yksi lautakunnan jasen on eridvassa
mielipiteessdan kirjannut, ettd "muistutuksien vastaukset ei ollut osin hy-
van hallintotavan mukaisia ja osin epatosia”.

Lautakunnan lausunto:

Paatoksen liitteena on ollut kaikki oikaisuvaatimukset, ja niistéd on tehty
paatdés sellaisina kuin ne on jatetty. Esittelytekstissd on viitattu oikai-
suvaatimusten teksteihin referoimalla paakohtia, mutta tama ei tarkoita,
ettd paatos tehtaisiin oikaisuvaatimusten sisaltdé sivuuttaen.

Reittia voi moottorikelkkailukauden ulkopuolella kayttda liikkumiseen eri
tarkoituksissa. Hakija ei ole tassa vastannut hyvan hallintotavan vastaises-
ti.

Hakija on katsonut moottorikelkkareitille olevan niin paljon kayttajia, etta
moottorikelkkailu on ohjattava virallisille reiteille. Metsdanomistajalle korva-
taan tulonmenetykset reittitoimituksessa.

10. Moottorikelkkareitti on vastoin perustuslakia

Valittaja viittaa perustuslain saanntkseen vastuusta ymparistosta. Lisaksi
han katsoo metsatalouden ja metsanhoidon olevan savolaista kulttuuripe-
rintéd, joka tuhoutuisi moottorikelkkareitilla. Moottorikelkkareitti tuhoaisi
valittajan mukaan luontoa, ympadristéa ja kulttuuriperintdéa. Lisaksi han
katsoo moottorikelkkareitin syévan luonnonvaroja, kuluttavan turhaan
energiaa ja edistavan ilmastonlampenemistd, huvittelutarkoituksessa.

Lautakunnan lausunto:

Eritysiesti suojeltavana kulttuuriperinténéd ei voida pitéa tavanomaista
metsatalousmetsdd, jota hoidetaan koneellisesti metsataloustarkoitukses-
sa. Moottorikelkkailu, kuten monet muutkin harrastukset ja huvittelumuo-
dot kuluttavat luonnonvaroja ja energiaa ja aiheuttavat kasvihuonekaasu-
paastoja, jotka edistavat ilmastonmuutosta. Tasta ei kuitenkaan viela seu-
raa, etta moottorikelkkareitin perustaminen olisi perustuslain vastaista,
vaan moottorikelkkailu on yksi harrastus ja luonnossa liikkumisen muoto
muiden joukossa. Virallisilla reiteilld moottorikelkkailua ohjataan tietyille
reiteille ja alueille, jolloin moottorikelkkailun haitat vahenevat.

11. Maanomistajia ei ole kuultu riittavasti, eikd ajoissa, eikd huomioitu
omistajanvaihdoksia
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Valittajan mukaan voidaan tulkita, ettd kokouksessa paatdsta tehdessa on
vain todettu omistajaluettelon olemassaolo, ja uusille omistajille ei ole tie-
dotettu reitin suunnitelmista mitaan.

Valittaja huomauttaa myo6s siita, etta vaikuttamisen mahdollisuuksia ei ole
huomioitu riittavasti, koska hanelle ei ole toimitettu ennakkotietoja ko-
kouksista, jotta han olisi voinut tutustua asioihin hyvissa ajoin ja olla vai-
kuttamassa paatoksentekoon. Tama menettely ei ole valittajan mielesta
hyvan hallintotavan mukaista.

Lautakunnan lausunto:

Omistajatiedot on tarkistettu reittisuunnitelman hyvaksymisen yhteydessa.
Omistajatiedot on myods tarkistettu maanomistajia kuultaessa, kun heille
on lahetetty kirjeet.

On kaksi aivan eri asiaa varata asianosaiselle tilaisuus lausua mielipiteensa
asiasta hallintolain mukaisesti ja valittajan vaatimuksen mukaisesti ilmoit-
taa asian kokouskasittelysta etukdteen, jotta asianosainen voi vaikuttaa
paatoksentekoon. Asianosaiset on kuultu hallintolain mukaisesti ennen
paatdksentekoa. Talta osin paatds on seka hallintolain ettda hyvan hallinto-
tavan mukainen.

12. Kustannukset ja korvaukset alimitoitettu

Valittaja on tehnyt omat laskelmansa reitin kustannuksista ja maanomista-
jien taloudellisista menetyksista. Perusteena han kayttda 10-16 metrin le-
vyista maa- ja metsdtaloudesta poistuvaa alaa.

Valittaja toteaa viela lopuksi, etta reittisuunnitelma on huonosti valmistel-
tu, asioita ei ole selvitetty riittavalla tarkkuudella, suunnitelma on huonosti
perusteltu, silld kustannukset on alimitoitettu korvausten osalta. Suunni-
telmaan perustuva paatdés on valittajan mukaan hallintolain vastainen ja
paatdés on kumottava.

Lautakunnan lausunto:

Valittajan laskelma maa- ja metsatalouskaytdstd poistuvasta maa-alasta
on ylimitoitettu, eika perustu jo rakennettujen reittien toteutuneisiin kus-
tannuksiin, kuten hakijan laskelmat. Korvaukset maaritelldan reittitoimi-
tuksessa, ei tassa virallistamismenettelyssa.

Kuopion kaupungin hyvaksyma reittisuunnitelma on laadittu ammattitaitoi-
sesti ja huolellisesti. Maanomistajille on alusta lahtien tarjottu mahdolli-
suutta osallistua reittisuunnitteluun. Reitin kustannuksista hakijalla on hy-
va arvio aiemmin rakennettujen reittien toteutuneiden kustannusten mu-
kaan. Talta osin pdatds ei ole hallintolain vastainen.

13. Paatoksen sisallésta puuttuu asianosaiset

Valittaja katsoo paatdksen olevan hallintolain vastainen sen vuoksi, etta
asianosaisten luetteloa ei ole julkaistu internetissa.

Lautakunnan lausunto:
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Liitteet

Pdatosehdotus

Paatos

Tietosuojan vuoksi maanomistajien nimia ei julkaista internetissa. Maan-
omistajaluettelo on kuitenkin paatdksen liitteena. Talta osin paatds ei ole
hallintolain vastainen, vaan toteuttaa tietosuojavaatimuksia.

1 8989/2013 Itda-Suomen hallinto-oikeuden lausuntopyynto ja valitus
(Ei julkaista internetissa)

2 8989/2013 Valittajan lisaselvitys (Ei julkaista internetissa)

Valmistelija

Tanja Leppanen puh. +358 44 718 2141

etunimi.sukunimi(at)kuopio.fi

Ymparistdjohtaja Tanja Leppanen

Lautakunta hyvaksyy ymparistdéjohtajan esityksen.

Merkittiin, ettd jésen Rytkdnen saapui kokoukseen taman asiakohdan ka-

sittelyn aikana.

Paatdsehdotus hyvaksyttiin yksimielisesti.
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