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Asianro 8989/10.03.01/2013

Lausunto Ita-Suomen hallinto-oikeudelle / ymparisto- ja rakennuslautakunnan
paatos 21.11.2019 § 88 / Kuopion kaupungin Nilsidan alueen moottorikelkka-
reittisuunnitelman hyvaksyminen / Juurusvesi - Suuri-Pieksa

Ympadristojohtaja Tanja Leppanen
Alueellinen ymparistonsuojelu

Ita-Suomen hallinto-oikeus on kehottanut 2.1.2010 ja 9.1.2010 paivatyilla
lahetteilla Kuopion ymparistd- ja rakennuslautakuntaa antamaan lausun-
tonsa viiteen valitukseen asiassa "Ymparistd- ja rakennuslautakunta
21.11.2019 § 88, Kuopion kaupungin Nilsidan alueen moottorikelkkareitti-
suunnitelman hyvaksyminen / Juurusvesi — Suuri-Pieksa”. Hallinto-oikeus
kehottaa lautakuntaa antamaan lausuntonsa kaikista valituksissa esitetyis-
té vaatimuksista ja niiden perusteluista.

Lautakunta antaa talla paatoksella viisi lausuntoa alla luetelluissa valituk-
sissa esitettyihin vaatimuksiin ja niiden perusteluihin. Lausunnot on jasen-
nelty valitusten perustelujen alakohtien tai alaotsikoiden mukaisesti siten,
etta ensin on referoitu valituksen perustelujen keskeista sisaltéa informa-
tiivisuuden vuoksi, koska valituksia ei tietosuojasyiden vuoksi julkaista.
Varsinainen lautakunnan lausunto on kunkin alakohdan referoinnin jal-
keen.

Murtolahden kyldayhdistys ry:n valituksen (03022/19/5156) paavaati-
muksena on, ettd paatos tulee kumota kokonaisuudessaan ja tarvittaessa
palauttaa uudelleen kasiteltavdksi. Lautakunnan lausunto on jasennelty
vastaamaan alakohdittain valittajan perustelujen otsikoinnin mukaan seu-
raavasti: Asianosaisten kuuleminen, asian selvittdminen, paatéksen sisaltd
ja perustelut.

Kansalaisten maastoliikennevalvontayhdistys ry:n ja valtakirjalla
asiakumppaneiden (03156/19/5156) paadvaatimuksena on, ettd paatds on
kumottava lainvastaisena. Lautakunnan lausunto on jasennelty vastaa-
maan alakohdittain valittajan perustelujen otsikoinnin mukaan seuraavas-
ti: Valituksen perustelut, Maastoliikennelaki, Yleinen tarve, Liikenneturval-
lisuus, Paastot, Kustannukset, Yksityisen edun haitat, Valmistelu.

Valittaja AA (03152/19/5156) on kiinteistdnomistaja suunnitellun reitin
alueella. Valittajan paavaatimuksena on, ettd paatds on kumottava. Edel-
leen valittaja vaatii, ettda moottorikelkkareittia ei perusteta heidan maal-
leen, ja samalla koko kyseinen moottorikelkkareittia koskeva paatds ku-
motaan. Lautakunnan lausunto on jasennelty vastaamaan alakohdittain
valittajan perustelujen numerointia kohdittain 1, jossa alakohdat 1a-1d, 2,
3 ja 4.

Valittaja BB (03172/19/5156) on kiinteistdnomistaja suunnitellun reitin
alueella. Valittajan vaatimuksena on, etta paatos tulee kumota kokonai-
suudessaan ja tarvittaessa palauttaa uudelleen kasiteltavaksi. Valittaja ha-
kee muutosta samoilla perusteluilla kuin Murtolahden kylayhdistys ry.
Toistamatta perusteluita valituksessaan, han liittda oheen kylayhdistyksen



KUOHO Poytikirja 2/2020 2 (2)
Kuopion kaupunki 13§
Ymparistd- ja rakennuslautakunta 06.02.2020

Esitys

valituksen, jonka perusteluihin yhtyy. Naiden perustelujen osalta lautakun-
ta lausuu saman, mita lausunnossa kyldyhdistyksen valitukseen ja sen pe-
rusteluihin.

Lisdksi BB esittaa valitusperusteena seuraavat alakohdat: Tilojen omista-
janvaihdokset, Moottorikelkkareitin haitat seka Paatdksen sisaltd ja perus-
telut. Lautakunnan lausunto on jasennelty naiden alakohtien mukaisesti.

Valittaja CC ja DD (03174/19/5156) ovat maanomistajia suunnitellun
reitin alueella. Padavaatimuksena on kumota paatds kokonaisuudessaan ja
tarvittaessa palauttaa uudelleen kasiteltavaksi. Toistamatta perusteluita
enemmalti valituksessaan, valittajat liittavat oheen kyldyhdistyksen vali-
tuksen, jonka perusteluihin yhtyvat. Ndiden perustelujen osalta lautakunta
lausuu saman, mita lausunnossa kylayhdistyksen valitukseen ja sen perus-
teluihin.

Lisaksi CC ja DD esittavat valitusperusteina seuraavat alakohdat: Mootto-
rikelkkareitin tarpeellisuus, Moottorikelkkareittien haitat, Paatoksen sisalto
ja perustelut. Lautakunnan lausunto on jasennelty ndiden alakohtien mu-

kaisesti.

1. Kuopion kaupungin ymparistd- ja rakennuslautakunta toteaa Ita-
Suomen hallinto-oikeudelle lausuntonaan asiassa Kuopion kaupungin Nil-
sian alueen moottorikelkkareittisuunnitelman hyvaksyminen / Juurusvesi -
Suuri-Pieksa tehtyyn Murtolahden kylayhdistys ry:n valitukseen
(03022/19/5156), etta valitus tulee perusteettomana hylata kokonaisuu-
dessaan ja antaa seuraavan lausunnon tehdyssa valituksessa esitettyihin
vaatimuksiin ja niiden perusteluihin:

Asianosaisten kuuleminen
Valittajan mukaan pdatos ei tayta hallintolain 34 §:n vaatimuksia asian-
osaisten kuulemisesta. Lautakunta ei ole varannut kyldyhdistykselle tilai-
suutta esittéa mielipidettaan.

Lautakunnan lausunto:

Moottorikelkkareitin virallistamisen aiheuttamat jonkun etuun, oikeuteen
tai velvollisuuteen kohdistuvat vaikutukset kohdistuvat padasiassa rajalli-
sella alueella kiinteisténomistajan omaisuuteen seka reitin [dheiseen asu-
tukseen mahdollisen meluhaitan vuoksi. Lautakunta ei ole katsonut Murto-
lahden kylayhdistysta maastoliikennelain mukaisessa moottorikelkkareitin
virallistamisasiassa asianosaiseksi, koska kylayhdistyksella ei ole sellaista
etua, oikeutta tai velvollisuutta, jota reitin virallistaminen koskisi. Sen
vuoksi kylayhdistysta ei ole kuultu.

Asian selvittaminen

Valittaja katsoo, etta lautakunta ei ole selvittanyt itse syvavaylan kayttéa,
jolla valittajan mukaan on merkittdva osa asian ratkaisemisen kannalta.
Lisdksi valittaja katsoo, ettd lautakunta ei ole selvittanyt reitin tarpeelli-
suutta yleisen edun kannalta, koska reittiyhteys Kuopiosta tahkolle on jo
olemassa, minka vuoksi asian selvittaminen ei tayta hallintolain edellytta-
mid vaatimuksia asian selvittamisesta.

Lautakunnan lausunto:
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Moottorikelkkareitit virallistetaan vain maa-alueille, ei olenkaan jaapeittei-
selle vesistdlle. Syvavaylan ylittdmista moottorikelkoilla tapahtuu ja on
vuosia tapahtunut myods muissa kohdissa kuin nyt vahvistettavana olevan
reitin kohdalla, joten syvavayla-kysymysta ei ratkaista taman reittiosuu-
den hyvaksymisen yhteydessd, tassa kdsitelldadn vain maa-alueilla sijaitse-
via reitteja. Muutoinkin kaikissa ymparistd- ja rakennuslautakunnalta ha-
ettavissa lupa-, rekisterdinti- ym. asioissa hakija tekee viranomaisen vaa-
timat selvitykset ja kartoitukset, ei lautakunta itse.

Syvavaylasta voidaan viela taustatietona todeta, ettd viime vuosina syva-
vaylalla ei ole ollut lainkaan liikennetta keskitalvella, ja kevaisin liikenne
on alkanut vasta moottorikelkkakauden paatyttya. Tama tilanne toki voi
muuttua tulevina vuosina, joten menneiden lahivuosien toteutuneella tilan-
teella ei paatosta perustella. Valmisteilla olevan Saimaan kanavasulkujen
pidentamisen osalta hakija on antanut Vaylavirastolta saamansa tiedon
vastineena.

Talla hetkella Kuopiosta Tahkolle ei ole virallista, kaikkien kaytdssa olevaa
moottorikelkkareittia.

Paatoksen sisalto ja perustelut

Valittajan mukaan lautakunnan paatdksesta ei ilmene, miten oikaisuvaati-
muksessa, lausunnoissa ja hakijan vastineissa esitetyt seikat on paatok-
sessa otettu huomioon, jolloin paatds ei tayta paatdksen sisaltéa ja perus-
teluja koskevia vaatimuksia. Paatoksesta ei kdy selvasti ilmi, miten ja milla
perusteilla asia on ratkaistu. Paatéksessa tulee ottaa selvasti kantaa kaik-
kiin vaatimuksiin ja kannanottoihin ja perustella, mita niista on hyvaksytty
ja mita ei. Valittaja tulkitsee, ettd paatds perustuu taysin hakijan vastinee-
seen, eikd paatoksessa ole perusteluja.

Lautakunnan lausunto:

Oikaisuvaatimukseen perusteluineen on vastattu hakijan reittisuunnitel-
massa ja vastineessaan esittamaan selvitykseen tukeutuen, koska nailla
faktaperusteilla lautakunta on arvioinut aiheutuvan haitan suuruutta ja
mm. kuulemismenettelyn toteuttamista. Nain kirjoitetuilla perusteluilla on
tehty johtopaatds, tuleeko jollakin oikaisuvaatimuksessa esitetylla perus-
teella lautakunnan tekema p&atos reitin hyvaksymisesta kumota vai ei.
Keskeisena asiana paatdsta tehdessa on selvittda, aiheutuuko reitista
maastoliikennelain 16 §:ssa tarkoitettua huomattavaa haittaa oikaisuvaa-
timuksessa osoitetuilla perusteilla. Hakijan vastineella on olennainen mer-
kitys arvioitaessa, voidaanko aiheutuvaa haittaa pienentaa tai rajoittaa.
Paatoksessa on keskitytty kuvaamaan faktaperusteita haitan huomatta-
vuuden arvioinnissa seka vaitettyjen menettelyvirheiden osalta, eikd muun
muassa oikaisuvaatimuksessa mainittuja sdanndksia ole jokaisen oikai-
suvaatimuksen kohdalla toistettu.

2. Kuopion kaupungin ymparisto- ja rakennuslautakunta toteaa Ita-
Suomen hallinto-oikeudelle lausuntonaan asiassa Kuopion kaupungin Nil-
sian alueen moottorikelkkareittisuunnitelman hyvaksyminen / Juurusvesi -
Suuri-Pieksa tehtyyn Kansalaisten maastoliikennevalvontayhdistys
ry:n ja valtakirjalla asia-kumppaneiden (03156/19/5156) valitukseen, etta
valitus tulee perusteettomana hylata kokonaisuudessaan ja antaa seuraa-
van lausunnon tehdyssa valituksessa esitettyihin vaatimuksiin ja niiden
perusteluihin:
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Valituksen perustelut

Valittajan mukaan lautakunnan perusteluina esittamat asiat eivat tayta
maastoliikennelain vaatimia reitin perustamisen edellytyksia. Perusteluissa
ei ole osoitettu, miksi reitti on yleisen tarpeen vaatima, eika lautakunta ole
tehnyt reitin tarpeellisuusharkintaa. Valittajan mielesta reittipaatds voi-
daan lumota myds muulla kuin oikeudellisella perusteella. Valittaja kysyy,
kuja ja koska on tehnyt pdatokset, jonka mukaan moottorikelkkailureitti
on Kuopiolle tarkea ja tarve on ilmeinen.

Lautakunnan lausunto:

Paatodksen reitin tarpeellisuudesta on tehnyt reitin virallistamista hakies-
saan Kuopion kaupunki. Hakijana on toimeenpanevana tahona kaupungin
lautakunta, mutta asia on paatetty myds valtuustossa myodnnettdessa ta-
lousarviossa rahaa moottorikelkkareitteihin, mika lisdksi asiasta on kes-
kusteltu kaupunginhallituksessa. Talta osin ymparistd- ja rakennuslauta-
kunta katsoo reitin tarpeellisuuden perustelujen riittdvan.

Maastoliikennelaki

Valittajan mukaan maastoliikennelain tarkoituksena ei ole jarjestelld maas-
toliikennelain olosuhteita yksityisten maille, vaan vahentaa maastoliiken-
teesta aiheutuvia haittoja. Murtolahtelaiset eivat ole valittaneet moottori-
kelkkailusta aiheutuvista haitoista.

Lautakunnan lausunto:
Maastoliikennelaissa ei ole rajattu yksityisomistuksessa olevia maita lain
tarkoituksen ulkopuolelle.

Moottorikelkkareitti on verrattavissa mihin tahansa tien, reitin tai johdon
sijoittamiseen siina mielessa, etta reitti tai linja on suunniteltava kulke-
maan yhdesta paikasta toiseen. Vélille voi jaada alue, jolla asukkaat eivat
ole reittia toivoneet eivdtka sitd halua, mutta silti reitille ei ole |6ytynyt
muut suunnittelussa huomioon otettavat seikat huomioiden parempaa si-
joituspaikkaa.

Yleinen tarve
Valittaja vaatii ratkaisemaan reitin perustamisedellytysten tayttymisen jo-
kaisen reitin osalta.

Lisdksi valittaja esittaa vaitteita siita, ettd maanomistajien ja asukkaiden
lausuntoja ei olisi Nilsian kaupungin aikaisessa kasittelyssa annettu lauta-
kunnalle tiedoksi.

Lisaksi valittaja vaittaa, etta esittelija on johtanut lautakuntaa harhaan
vaitteilla, jolloin maanomistajien oikeusturva vaarantuu. Valittajan mukaan
viranhaltija on sisallyttanyt lautakunnalle tekemadnsa esitykseen itse se-
pittdémansa, mutta sanamuodoltaan lainopilliseksi saanndksi verhoillun
vditteen, joka ei perustu lakiin eikd oikeuskaytantdon.

Lautakunnan lausunto:

Jokaisen reitin tai reitinosan kohdalla hakija on harkinnut reitin tarpeen
erikseen. Hakija on ilmoittanut tdman kasittelyssa olevan reitin olevan
Kuopion moottorikelkkareiteista tarkein.

Kaikki asian kuulemis- ja lausuntovaiheisiin liittyva materiaali on ollut lau-
takunnan kaytettavissa lautakunnan kokouksissa.
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Asia on valmisteltu lautakunnalle virkavastuulla. Asian eri kasittelyvaiheis-
sa ymparisto- ja rakennuslautakunnassa on jatetty muun muassa eriavia
mielipiteitd, joissa paatosta on ehdotettu kumottavaksi erilaisilla perusteil-
la, jotka liittyvat mm. kaupungin talouteen, ilmastonmuutokseen yms. Esi-
tyslistan asiaa selostava teksti toimii informaationa myds muille asiasta
kiinnostuneille, jotka ihmettelevat, miksi lautakunta ei hylkaa reitteja esi-
merkiksi ilmastosyilla. Taman vuoksi on taysin poikkeuksellisesti jo asian
selostusosassa katsottu tarpeelliseksi selventda mm. listatekstia lukeville
kuntalaisille viranomaislautakunnan roolia verrattuna muihin lautakuntiin.
Viranomaislautakuntaan tullut hakemusasia ratkaistaan lakien ja muiden
oikeuslahteiden perusteella. Ymparistd- ja rakennuslautakunta ei voi rat-
kaista maastoliikennelain mukaista hakemusasiaa esimerkiksi poliittisella
perusteella, jota ei ole sovellettavissa saanndksissa mainittu.

Valittajan esittamat muut vaitteet ovat valittajan mielipiteitd, joilla valitta-
ja ajaa omaa asiaansa.

Liikenneturvallisuus

Valittaja huomauttaa moottorikelkkailun ohjaamisen jaalle lisaavan liiken-
neturvallisuusriskia. Lisdksi valittaja muistuttaa syvavaylasta liikennetur-
vallisuusriskina.

Lautakunnan lausunto:

Reittien suunnittelussa on hakijalta saadun selostuksen mukaan yhtena
tavoitteena ollut vahentaa vesistdylityksia, mutta taysin maalla kulkevia
reiteista ei ole saatu. Lautakunta ei kuitenkaan katso vesistoylityksia reitin
hylkédamisperusteeksi, koska reittien sijoittaminen kokonaan maalle tar-
koittaisi Kuopion olosuhteissa huomattavan paljon suurempaa haittaa asu-
tukselle, paljon enemman ristedmia teiden kanssa ja huomattavan pitkia
vesistdjen kiertoreitteja, koska ajoneuvosillat eivat ole kaytettavissa.

Paastot

Valittaja katsoo, ettd moottorikelkkailun suosiminen verovaroin on moraa-
litonta ja moottorikelkkojen paadstot ovat 500-1000 kertaa suuremmat kuin
nykyaikaiset henkildauton paastoét, jolloin vahaisestdkin liikenteesta aiheu-
tuu huomattavat paastot.

Lautakunnan lausunto:

Valittaja vetoaa hiilivetypaastdihin, jotka nykyaikaisissa autoissa ovat hy-
vin pienid, ja luo yhden mitattavan paaston perusteella mielikuvaa, etta
moottorikelkkojen paastot ylipaansa olisivat monisatakertaiset autoihin
verrattuna.

Ymparistd- ja rakennuslautakunta ei hylkaa moottorikelkkareittia silla pe-
rusteella, ettéd vanhojen moottorikelkkojen hakapaastot ovat huomattavia
autoihin verrattuna, koska paastot kokonaisuudessa eivat ole niin suuria,
ettd reitin kdyttaminen aiheuttaisi maastoliikennelain 16 §:ssa saadetylla
tavalla luonnolle tai muulle ymparistélle, luontaiselinkeinolle, maa- ja met-
sataloudelle, yleiselle virkistyskaytdlle tai muulle yleiselle tai yksityiselle
edulle huomattavaa haittaa.

Kustannukset

Valittaja vastustaa moottorikelkkareitteja yhteiskunnalle aiheutuvien kus-
tannusten perusteella. Valittaja katsoo suurimmiksi kustannuksiksi kelk-
kailuonnettomuuksista aiheutuvat kustannukset, reittialueen hiilinielun tu-
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houtumisen ja lisdantyvan liikenteen aiheuttamat kasvihuonekaasupaas-
tot.

Lautakunnan lausunto:

Yksittaisen reitin tai reittiosuuden aiheuttamat kustannukset, hiilinieluvai-
kutukset tai vaikutukset kasvihuonekaasupaastoéihin eivat aiheuta maasto-
liikennelain 16 §:ssa saadetylla tavalla luonnolle tai muulle ymparistolle,
luontaiselinkeinolle, maa- ja metsataloudelle, yleiselle virkistyskaytolle tai
muulle yleiselle tai yksityiselle edulle huomattavaa haittaa.

Yksityisen edun haitat
Valittaja on arvioinut reitin perustamisen metsataloudelle aiheuttamia hait-
toja.

Lisaksi valittaja toistaa vaitteensa reitin tarpeellisuuden perustelemisen
puutteesta, ja perustelee sitd laajemmin mm. silla, ettd moottorikelkkailu
ei harrastuksena muodosta yleista tarvetta, koska sitd harrastaa vain 3 %
kuopiolaisista.

Lautakunnan lausunto:

Kiinteistbnomistajalle reitin virallistamisesta aiheutuva haitta, mm. mene-
tys metsatalouden tuloista arvioidaan ja korvataan reittitoimituksen yh-
teydessa, joten haitan euromaaraista suuruutta ei téssa virallistamisvai-
heessa arvioida, eika se siten voi olla maastoliikennelain 16 §:ssa tarkoi-
tettu huomattava haitta.

Hakija on perustellut reitin tarpeen tehdessdan lautakunnassa ja kaupun-
ginhallituksessa padtdksen reitin hakemisesta, sekd kaupunginvaltuustos-
sa tehdessaan paatdksen talousarviosta, jossa reittien suunnitteluun ja ra-
kentamiseen on varattu rahaa. Maastoliikennelaki ei edellytad lautakuntaa
tekemadan varsinaista intressivertailua.

Valmistelu

Valittajan mukaan kaupunki ei ole selvittanyt hallintolain mukaisesti reitin
kayton aiheuttamaa meluhaittaa alueella. Valittaja esittaa liitteenad Finavi-
an lentokonemeluselvityksen Kuopion lentoaseman osalta vuoden 2008 ti-
lanteesta ja ennusteesta vuodelle 2025, jonka mukaan melutaso jo nyt on
Juurusveden rantakaavan alueella suurempi kuin vapaa-ajan asuinalueelle
on sallittu taso. Valittajan mukaan kaupunki ei ole paatéksessaan ottanut
huomioon vaitteensa mukaisesti melun ohjearvoja, ja ettd moottorikelk-
kailu yhdessa lentomelun kanssa aiheuttaisi kohtuuttoman meluhaitan.

Valittaja pitaa myds kuulemisia ndennaisina. Lisdksi valittaja katsoo, etta
ole riittdvaa, jos osa muutostarpeista toteutetaan reittitoimitusvaiheessa,
vaan suunnitelman on oltava tarkka.

Edelleen Kansalaisten maastoliikennevalvontayhdistys ry esittda peruste-
luina kiinteistdnomistajien mailla tehdyista reittilinjauksista mm. seuraa-
vaa: Kiinteistdnomistajat ovat vaatineet, ettd reitti on sijoitettava heidan
kohdallaan kulkemaan kiinteistéjen valista rajalinjaa pitkin. Hakija on pe-
rustellut reitin sijoittamista pois rajalinjalta olemassa olevan noron vuoksi.
Maanomistajien mielesta ei paikalla ole noroa.



KUOPIO Poytikirja 2/2020 7 (7)

Kuopion kaupunki 13§
Ymparistd- ja rakennuslautakunta 06.02.2020

Lisaksi yksittaisten kiinteistdjen kohdalta huomautetaan reittilinjan ku-
vauksen epamaardisyydestd, peltolohkojen jaon muuttumisen vuoksi reitin
sijoittamisen uudelleenarvioinnista ja tarvittaessa rumpujen maarittelysta.

Edelleen valittaja vaittdaa muun muassa KHO:n ratkaisuun viitaten, etta
maastoliikennelain mukaan reitinpitajalla on oikeus poistaa ajoa haittaavia
puita ja pensaita, mutta ei rakentaa vaylaa.

Lautakunnan lausunto:

Ymparistéhallinnossa on muodostunut yleiseksi linjaukseksi, ettd toiminto-
jen aiheuttamia meluvaikutuksia ja melualueita tarkastellaan melulahde-
kohtaisesti. Tama lahtokohta perustuu siihen, ettd eri meluldhteiden ai-
heuttama melu on yleensa ominaisuuksiltaan erilaista ja tdten myos eri
meluldhteiden aiheuttamat terveys- ja viihtyisyyshaitat ja niiden kynnysta-
sot poikkeavat toisistaan. Tata tukevat myos Maailman terveysjarjeston
suositukset eri melulahteille annetuista erilaisista melutason ohjearvoista.

Valituksissa esille tuoduilla alueilla Rissalan lentoaseman ymparistdssa len-
tomelutasot eivat ole sellaisia, jotka sellaisenaan estaisivat moottorikelk-
kareittien sijoittamisen alueella, kun moottorikelkkareittien sijoituksessa
on otettu huomioon riittdvat suojavydhykkeet. Painvastoin kuin valituksis-
sa on todettu, lentomelu — mydskaan sotilaslentoliikenteen melu — ei ole
lisdantynyt vuodesta 2011, eikd ennusteen mukaan ole myodskaan lisaan-
tymassa vuoteen 2025.

Valtioneuvoston paatéksen 993/1992 mukaiset yleiset melutason ohjear-
vot eivat ole sellaisenaan sitovia, vaan niita sovelletaan tapauskohtaisesti
suunnittelussa. Moottorikelkkojen meluhaittaa voidaan arvioida paitsi oh-
jearvoihin verrannollisen keskidanitason perusteella, myds enimmaisaani-
tason perusteella. Enimmaisaanitaso kuvaa paremmin moottorikelkkame-
lun hairitsevyytta harvaan rakennetuilla, maaseutumaisilla alueilla. Melu-
alueiden laajuus riippuu reitilléd ajavien kelkkojen maarista ja ajonopeuk-

sista sekd myds lumiolosuhteista.

Moottorikelkkareitin reittisuunnitelmassa reitin sijoittamisen lahtékohtana
on ollut, ettd reitin suojaetdisyys asutukseen on vahintaan 150 m. Kolmel-
la kiinteistdlla tavoite-etaisyys ei toteudu ja nailld alueilla on varauduttu
rajoittamaan ajonopeuksia meluvydhykkeen pienentdamiseksi.

Loma-asuinkiinteistdille sovellettava pdivaajan keskiaanitaso 45 dB alite-
taan olosuhteista riippuen 60 m:n etdisyydella, jos kelkkamaara on enin-
tdan 100-500 kelkkaa vuorokaudessa ja pysyvaan asutukseen sovellettava
keskidanitaso 55 dB puolestaan alitetaan 60 m:n etadisyydelld aina, jos
kelkkamaara on noin 1000 kelkkaa vuorokaudessa. Hairitsevyyden indi-
kaattorina kaytettava enimmaisaanitaso 60 dB alitetaan olosuhteista ja
ajonopeudesta riippuen 20-60 m:n etdisyydelld, jos kelkkojen ajonopeus
on enintaan 60 km/h.

Em. perusteella suunnittelussa kaytetty 150 m:n suojaetaisyys on riittava
meluntorjunnan kannalta ja myds ymparistéhallinnon suositusten mukai-

nen. Kohteissa, joissa suojaetdisyys ei tayty, meluvybhyketta voidaan riit-
tavasti rajoittaa, rajaamalla ajonopeutta 40-60 km/h:ssa.

Kuulemiset on suoritettu lainmukaisesti, ja niistd on dokumentit olemassa.
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Reittisuunnitelman tarkkuus on riittava ottaen huomioon, etta reittitoimi-
tuksessa voidaan viela sijoittamisessa tehda pienia muutoksia muun mu-
assa maanomistajien toiveesta.

Yksityiskiinteistolle aiheutuvien haittojen osalta jaa epaselvaksi, onko vali-
tus taltd osin Kansalaisten maastoliikennevalvonta ry:n tekema vai sen
puheenjohtajan kiinteistbnomistajana tekema. Noron osalta suunnittelu on
tehty asianmukaisesti.

Reitin yllapitdjalla on vastuu pitaa reitti ajettavassa kunnossa. Tahan sisal-
tyy reitin pinnan tasoittaminen, kuten reittisuunnitelmassa on kuvattu.

3. Kuopion kaupungin ymparistoé- ja rakennuslautakunta toteaa Ita-
Suomen hallinto-oikeudelle lausuntonaan asiassa Kuopion kaupungin Nil-
sian alueen moottorikelkkareittisuunnitelman hyvaksyminen / Juurusvesi -
Suuri-Pieksa tehtyyn valittaja AA:n (03152/19/5156) valitukseen, etta
valitus tulee perusteettomana hylata kokonaisuudessaan ja antaa seuraa-
van lausunnon tehdyssa valituksessa esitettyihin vaatimuksiin ja niiden
perusteluihin:

1) Valittaja pitaa reittisuunnitelmaa vanhentuneena ja lautakunnalle an-
nettuja tietoja osin vanhentuneina.

Lautakunnan lausunto:

Hakija on arvioinut reittisuunnitelman ajantasaisuuden, eika lautakunnalla
ole syyta hylata reittia pelkastaan sen vuoksi, etta reitin perustaminen on
aloitettu vuonna 2006. Reittisuunnitelma on tédman jalkeen ollut useissa
kasittelyvaiheissa, joissa hakija on joutunut reitin linjausten ajantasaisuut-
ta arvioimaan.

la) Valittaja pitaa lautakunnalle annettua tietoa moottorikelkkojen maa-
rasta virheellisend, ja sen vuoksi reitille ei ole tarvetta.

Lautakunnan lausunto:

Liikennekayttdon rekisterdityjen kelkkojen, kuten muidenkin ajoneuvojen,
maara voi vaihdella huomattavastikin, kun ajoneuvo on mahdollista ottaa
pois liikennekaytdsta sesongin mukaan. Lautakunta ei ole perustanut paa-
tostaan rekisterdityjen moottorikelkkojen lukumaaraan, vaan reitin tar-
peellisuuden on ratkaissut hakija reitin virallistamista hakiessaan, ja esit-
tényt lautakunnalle kokonaisperustelut.

1b) Hakija huomauttaa maa-alueiden muuttuneen vuosien saatossa.
Suunnitellun kelkkareitin kohdalla kasvaa kyseisen kiinteistbnomistajan
kohdalla 3-4 -metrinen kuusentaimikko, jollaista met-
sdan/maastonmuutosta ei hakija ole tarkistanut ajantasaiseksi. Valittaja pi-
téa talta osin suunnitelmaa puutteellisena ja vanhentuneena.

Lautakunnan lausunto:

Ajan kuluessa metsa kasvaa. Joskus reitti joudutaan sijoittamaan taimik-
koon, joskus varttuneeseen metsaan. Lautakunta ei nae taltd osin suunni-
telmassa vanhentuneisuutta tai varsinkaan puutteellisuutta.
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1c) Hakija huomauttaa ristiriidasta syvavaylan kayton osalta.

Lautakunnan lausunto:

Moottorikelkkareitti virallistetaan vain maa-alueelle, ei vesistéjen jaapeit-
teen paalle. Syvavaylan sijainti tai kayttdaste ei ole maastoliikennelain 16
§:ssa saadetty este reitin perustamiselle.

1d) Kiinteisténomistaja huomauttaa reitin kulkemisesta vain 65 metria
heidan suunnitellun rakennuksensa ulkoseindsta, mika poikkeaa vastinees-
sa sanotusta, ettd rakentaminen voidaan toteuttaa riittdvan etaalle suun-
nitellusta reitistda. Maanomistaja on saanut yleiskaavan rakennuspaikasta
poikkeamisluvan 9.10.2019, jolla rakennuspaikkaa on siirretty. Valittajaa
vaittaa, ettd virkaihmiset ovat esittaneet virheellista tietoa lautakunnan ja-
senille.

Lautakunnan lausunto:

Reitti on suunniteltu yleiskaavan mukainen lomarakennuspaikka huomioi-
den siten, etta reitti on sijoitettu rakennuspaikasta katsoen kauemmalle ti-
lan rajalle, mikd kdy ilmi aiemmista kasittelyvaiheista. Kiinteistonomistaja
on hakenut poikkeamislupaa rakennuspaikan muuttamiseen ja saanut ky-
seisen luvan. Talla luvalla rakennuspaikka on siirtynyt ldhemmas suunni-
teltua reittia. Kiinteistbnomistaja on hakenut tatd paatosta tietoisena reitin
suunnitellusta sijainnista.

Lautakunnan jasenilla on ollut asiaa marraskuussa 2019 kasitellessaan
tieto muuttuneesta tilanteesta ja rakennuspaikan sijoittumisesta nain la-
helle suunniteltua reittid. Muuttuneesta rakennuspaikan sijainnista myos
keskusteltiin kokouksessa, joten muutos ei ole jaanyt lautakunnan jasenil-
td huomaamatta, eivatka viranhaltijat ole antaneet virheellista tietoa.
Aiemmissa kokouksissa tata tietoa ei tietenkdan ole ollut, koska poik-
keamispaatds on tehty lokakuussa 2019.

2) Valittaja perustelee asumiselle moottorikelkkareitin Iaheisesta sijainnis-
ta aiheutuvaa haittaa pihapiirin suunnitelluilla toiminnoilla ja kayttélla. Toi-
sella puolella naapuriin on 77 m, joten lasten liikunnallinen ldhiymparist6
on suunniteltu juuri sille puolelle pihapiiria, jonne kelkkareittikin on suun-
niteltu. Valittaja kokee, ettei halua rakentaa taloa paikkaan, jossa kelkkoja
paristelee pitkin talvioita. Lisdksi valittaja kokee, etta lasten ei ole turval-
lista olla, jos kelkkareitti kulkee heidan leikkipaikaltaan. Lisdksi koiran
elama menisi sietamattémaksi, eika se kestaisi stressia, jos kelkat ajelisi-
vat nain lahelta.

Valittaja huomauttaa viela, ettd kaupunki ei ole ottanut omatoimisesti hei-
hin mitdan yhteytta talon ja reitin aiheuttaman ristiriildan vuoksi, mika
osoittaa huonoa hallintoa.

Edelleen valittaja huomauttaa, ettéd melun osalta rakennuspaikkaa ei ole
huomioitu reittia suunniteltaessa. Rakennuspaikka jarven rannalla sijaitsee
vastapaata Rissalan lentokenttda. Valittaja viittaa Finavian meluselvityk-
seen, jonka mukaan rakennuspaikka sijaitsee jo nyt yli 45 dB:n melutason
alueella, ja melutason odotetaan kohoavan huomattavasti 2025 mennessa.
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Lisaksi valittaja katsoo, etta tontin jalleenmyyntiarvo laskee niin paljon,
etta siita aiheutuva haitta on jo yksinaan kohtuuton. Valittaja katsoo, etta
he eivat voi rakentaa suunnitellusti taloaan ymparistéineen. Elaminen
huomioiden lapset ja kotieldimet vaarantuu mahdottomaksi.

Lautakunnan lausunto:

Valittaja on reitin suunnitellun sijainnin tietden hakenut rakennuspaikan
muuttamista lahemmas suunniteltua reittid perustellen mm. silla, etta
naapuri on 77 metrin paassa. Nain ollen kiinteistbnomistaja itse on valin-
nut siirtda rakennuspaikan lahemmas reittida ja kauemmas naapurista.

Yleiskaavassa rakennuspaikka on osoitettu lomarakennukselle, ja reitin
suunnittelussa on aiheutuva haitta suhteutettu siihen, etta aiheutuva hait-
ta loma-asunnolle on pienempi kuin ymparivuotiselle asumiselle aiheutuva
haitta. Moottorikelkkailukausi sijoittuu talveen, joten suurin meluhaitta ei
esiinny kesan lomakaudella, jolloin saatetaan esimerkiksi pitaa ikkunoita
yollakin auki. Kiinteistbnomistaja on hakenut poikkeamista loma-asunnon
paikan muuttamiseksi ymparivuotiseksi asunnoksi. Valittaja on tatda muu-
tosta hakiessaan tiennyt muun muassa alueen lentomelusta ja suunnitel-
lusta reitista. Lentomelusta huolimatta han kokee juuri moottorikelkkojen
hairitsevan sita luonnonrauhaa, josta he ovat haaveilleet. Toki on ymmar-
rettdvaa, etta kiinteisténomistaja pelkaa esimerkiksi mainitsemaansa yo6lla
paristelya, mutta olemassa olevien reittien ja urien seuranta ei anna aihet-
ta pelata kovin runsasta ydaikaista liikennetta.

Yleiskaavassa rakennuspaikan sijainti on osoitettu kiinteistén toiseen lai-
taan, ja reitti suunniteltu siité katsoen toiseen reunaan, jolloin kiinteistdn-
omistajalle jaisi rantaviivaa ja piha-aluetta suunniteltavaksi kaytté6nsa
varsin valjasti. Pihasuunnittelulla voidaan muuttuneen rakennuspaikan ti-
lanteessakin vaikuttaa huomattavasti muun muassa lasten leikkipaikan
turvallisuuteen suhteessa reittiin. Tilan koko huomioiden normaalin asumi-
sen pihatoiminnoille on edelleenkin varsin runsaasti tilaa, ja mahdollisuus
sijoittaa toimintoja turvallisesti reitista kauemmas. Reitti on suunniteltu
kulkemaan tilan rajaa pitkin, ei pihapiirin lapi.

Reittia suunnitellessa asumiselle aiheutuvia haittoja arvioidaan yleisten
suunnitteluohjeiden perusteella. Aiheutuvat korvaukset arvioidaan vasta
reittitoimituksessa. Suunnitteluvaiheessa eika myo6skaan virallistamispaa-
tosta tehdessa ei voida huomioida jokaisen tulevan asukkaan kaikkia tule-
via elamantilanteita ja tulevan pihan suunnitteluratkaisuja.

Lautakunta katsoo, etta reitin sijoittuminen nain Iahelle suunniteltua ra-
kennusta ei ole toivottavaa, ja reitista aiheutuu maanomistajalle haittaa.
Moottorikelkkareittien on kuljettava saannéllisin valiajoin polttonesteen ja-
keluasemille, jotka usein sijaitsevat asutuksen laheisyydessa, kuten kir-
konkylissa ja muissa taajamissa. Naissa paikoissa ei voida taysin valttya
reitin kulkemiselta varsin ldhelld ymparivuotista asutusta. Nailla alueilla
toki on usein jo tie- tai katuliikenteen aiheuttamaa melua olemassa.

Edellad olevat perustelut huomioiden, erityisesti tilalla kdytettdvissa oleva
alue pihan toimintojen sijoittamiseen seka jo ennestaan alueella oleva len-
tomelu huomioiden haitta reittitoimituksessa maaritellyn korvauksen jal-
keen jaa huomattavan tasoa pienemmaksi. Hakijaa on vield marraskuussa
2019 tarkastanut reitin sijoittuminen kyseisen tilan rakennuspaikan koh-
dalla. Reitin siirtdminen kauemmas rakennuspaikasta siirtaisi kuitenkin
haitan vain naapurikiinteistolle ja voisi aiheuttaa vastaavan haitan toiselle
kiinteistbnomistajalle.
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Meluhaitan arvioinnissa ymparistohallinnossa on muodostunut yleiseksi lin-
jaukseksi, etta toimintojen aiheuttamia meluvaikutuksia ja melualueita
tarkastellaan meluldhdekohtaisesti. Tama lahtékohta perustuu siihen, etta
eri melulahteiden aiheuttama melu on yleensa ominaisuuksiltaan erilaista
ja taten myds eri melulahteiden aiheuttamat terveys- ja viihtyisyyshaitat
ja niiden kynnystasot poikkeavat toisistaan. Tata tukevat myds Maailman
terveysjarjeston suositukset eri melulahteille annetuista erilaisista meluta-
son ohjearvoista.

Valituksissa esille tuoduilla alueilla Rissalan lentoaseman ymparistdssa len-
tomelutasot eivat ole sellaisia, jotka sellaisenaan estaisivat moottorikelk-
kareittien sijoittamisen alueella, kun moottorikelkkareittien sijoituksessa
on otettu huomioon riittdvat suojavydhykkeet. Painvastoin kuin valituksis-
sa on todettu, lentomelu — mydskaan sotilaslentoliikenteen melu - ei ole
lisdantynyt vuodesta 2011, eikd ennusteen mukaan ole myoskaan lisaan-
tymassa vuoteen 2025.

Valtioneuvoston paatéksen 993/1992 mukaiset yleiset melutason ohjear-
vot eivat ole sellaisenaan sitovia, vaan niita sovelletaan tapauskohtaisesti
suunnittelussa. Moottorikelkkojen meluhaittaa voidaan arvioida paitsi oh-
jearvoihin verrannollisen keskidanitason perusteella, my6s enimmaisaani-
tason perusteella. Enimmaisaanitaso kuvaa paremmin moottorikelkkame-
lun hairitsevyyttad harvaan rakennetuilla, maaseutumaisilla alueilla. Melu-
alueiden laajuus riippuu reitilléd ajavien kelkkojen maarista ja ajonopeuk-
sista sekd myds lumiolosuhteista.

Moottorikelkkareitin reittisuunnitelmassa reitin sijoittamisen lahtokohtana
on ollut, ettd reitin suojaetdisyys asutukseen on vahintaan 150 m. Kolmel-
la kiinteistdlla tavoite-etdisyys ei toteudu ja nailla alueilla on varauduttu
rajoittamaan ajonopeuksia meluvyéhykkeen pienentamiseksi.

Loma-asuinkiinteistdille sovellettava pdivaajan keskiaanitaso 45 dB alite-
taan olosuhteista riippuen 60 m:n etdisyydella, jos kelkkamadra on enin-
taan 100-500 kelkkaa vuorokaudessa ja pysyvaan asutukseen sovellettava
keskidanitaso 55 dB puolestaan alitetaan 60 m:n etdisyydelld aina, jos
kelkkamaara on alle 1000 kelkkaa vuorokaudessa. Hairitsevyyden indi-
kaattorina kaytettava enimmaisaanitaso 60 dB alitetaan olosuhteista ja
ajonopeudesta riippuen 20-60 m:n etdisyydelld, jos kelkkojen ajonopeus
on enintaan 60 km/h.

Em. perusteella suunnittelussa kaytetty 150 m:n suojaetdisyys on riittava
meluntorjunnan kannalta ja myds ymparistéhallinnon suositusten mukai-

nen. Kohteissa, joissa suojaetdisyys ei tayty, meluvybhyketta voidaan riit-
tavasti rajoittaa, rajaamalla ajonopeutta 40-60 km/h:ssa.

3) Sen lisaksi, etta reitti kulkee lahelta valittajan rakennuspaikkaa, valitta-
ja kertoo reitin kulkevan heidan maillaan noin kilometrin verran, mika ai-
heuttaa kohtuutonta haittaa metsatalouden harjoittamiselle.

Lautakunnan lausunto:
Metsataloudelle aiheutuva haitta arvioidaan reittitoimituksessa ja korva-
taan kiinteistdnomistajalle. Nain ollen haitta ei muodostu huomattavaksi.

4) Valittaja pitaa virheellisena perusteluja, etta reitti olisi tarpeellinen kul-
kuyhteyden saamiseksi Kuopion ja Tahkon valille. Valittajan mukaan ylei-
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senad kulkuyhteytena Kuopion ja Tahkon valilla toimii autot ja linja-autot.
Moottorikelkkojen maara on niin vahainen, etta niiden eteen ei kannata
tehdd merkattua reittia.

Lisaksi valittaja perustelee reitin toimimattomuutta Kuopio-Tahko -valilla
syvavaylalla. Valittaja katsoo, etta reitti ei ole tarpeen yleisen virkistyskay-
tdén kannalta, koska kelkkailun suosio on romahtanut.

Lautakunnan lausunto:

Henkild- ja linja-autoilla kulkeminen Kuopio-Tahko -vdlilla ei toteuta moot-
torikelkkailuharrastusta, joten maantien olemassaolo ei poista kelkkareitin
tarvetta.

Kasittelyssa oleva reittiosuus on osa Kuopiosta pohjoiseen suuntautuvaa
maakunnallista ja maakuntarajat ylittavaa reitistéa. Kelkkailun suosion
romahtamista ei voi Trafin reksiterista paatella, koska ajoneuvon voi omis-
taa myds pitamatta sita koko ajan liikennekdyttodn rekisterdityna. Kelkkai-
lun suosio on paremmin paateltavissa olemassa olevien reittien ja urien
kayttdasteella.

4. Kuopion kaupungin ymparistd- ja rakennuslautakunta toteaa Ita-
Suomen hallinto-oikeudelle lausuntonaan asiassa Kuopion kaupungin Nil-
sian alueen moottorikelkkareittisuunnitelman hyvaksyminen / Juurusvesi -
Suuri-Pieksa tehtyyn valittaja BB:n (03172/19/5156) valitukseen, etta
valitus tulee perusteettomana hylata kokonaisuudessaan ja antaa seuraa-
van lausunnon tehdyssa valituksessa esitettyihin vaatimuksiin ja niiden
perusteluihin:

Valittaja hakee muutosta samoilla perusteluilla kuin Murtolahden kyldyh-
distys ry. Naiden perustelujen osalta lautakunta lausuu saman, mita lau-
sunnossa kyldayhdistyksen valitukseen ja sen perusteluihin.

Lautakunnan lausunto:

Siltd osin kuin valittaja yhtyy Murtolahden kylayhdistyksen muutoksenha-
luperusteisin, lautakunnan lausunto on esitetty Murtolahden kylayhdistyk-
sen valitukseen annetussa lausunnossa.

Tilojen omistajanvaihdokset

Valittaja on saanut suunnitellun reitin alueella sijaitsevat kiinteistét omis-
tukseensa 1.1.2015. Suunnitelma-asiakirjat ovat olleet nahtavillad 26.1. -
23.2.2015. Kuulutuskirje on lahetetty kiinteistdjen edelliselle omistajalle.

Lautakunnan lausunto:

Kiinteistoilla tapahtuu omistajanvaihdoksia, ja kuten edella olevat paiva-
maarat osoittavat, joskus muutoksia rekistereihin tapahtuu juuri sen jal-
keen, kun omistajatiedot on haettu. Aina ei edelliseltd omistajalta tieto va-
lity uudelle, kuten pitaisi.

Moottorikelkkareitin haitat
Valittaja katsoo suunnitellusta reitistd aiheutuvan haittaa viljelyskaytdssa
olevalle pellolle mm. rumpujen ja siltojen rakentamisen vuoksi pellon ka-
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ventumisena. Lisaksi kelkkaura katkaisisi pellon ja rajaisi reitin lansipuolel-
le pienen peltolohkareen, jonka kaytto estyisi.

Lautakunnan lausunto:

Reitti kulkee pellon yli vain talvella lumipeitteen aikana, joten muuna aika-
na pelto on viljelyskaytéssa normaalisti. Sulan maan aikana reittia ei pel-
lolla ole lukuun ottamatta rumpuja ja siltoja. Reittitoimituksessa on kui-
tenkin mahdollista viela tarkemmin sijoittaa reitin paikka siten, ettd maan-
viljelykselle aiheutuva haitta vahenee.

Paatoksen sisalto ja perustelut

Valittajan mukaan lautakunnan paatoksesta ei ilmene, miten oikaisuvaati-
muksessa, lausunnoissa ja hakijan vastineissa esitetyt seikat on paatok-
sessa otettu huomioon. Valittaja tulkitsee, etta paatds perustuu taysin ha-
kijan vastineeseen.

Lautakunnan lausunto:

Oikaisuvaatimukseen perusteluineen on vastattu hakijan reittisuunnitel-
massa ja vastineessaan esittamaan selvitykseen tukeutuen, koska nailla
faktaperusteilla lautakunta on arvioinut aiheutuvan haitan suuruutta, joka
on keskeinen peruste tulkittaessa maastoliikennelain 16 §:n mukaisia hait-
toja. Hakijan vastineella on olennainen merkitys arvioitaessa, voidaanko
aiheutuvaa haittaa pienentaa tai rajoittaa. Paatoksessa on keskitytty ku-
vaamaan faktaperusteita haitan huomattavuuden arvioinnissa. Nain kirjoi-
tetuilla perusteluilla on tehty johtopaatoés, tuleeko jollakin oikaisuvaati-
muksessa esitetylla perusteella lautakunnan tekema paatés reitin hyvak-
symisesta kumota vai ei.

5. Kuopion kaupungin ymparistd- ja rakennuslautakunta toteaa Ita-
Suomen hallinto-oikeudelle lausuntonaan asiassa Kuopion kaupungin Nil-
sian alueen moottorikelkkareittisuunnitelman hyvéksyminen / Juurusvesi -
Suuri-Pieksa tehtyyn valittajien CC ja DD (03174/19/5156) valitukseen,
ettd valitus tulee perusteettomana hylata kokonaisuudessaan ja antaa
seuraavan lausunnon tehdyssa valituksessa esitettyihin vaatimuksiin ja
niiden perusteluihin:

Valittajat liittdvat oheen kylayhdistyksen valituksen, jonka perusteluihin
yhtyvat. Naiden perustelujen osalta lautakunta lausuu saman, mita lau-
sunnossa kylayhdistyksen valitukseen ja sen perusteluihin.

Lautakunnan lausunto:

Silté osin kuin valittaja yhtyy Murtolahden kylayhdistyksen muutoksenha-
luperusteisin, lautakunnan lausunto on esitetty Murtolahden kylayhdistyk-
sen valitukseen annetussa lausunnossa.

Moottorikelkkareitin tarpeellisuus
Valittajat katsovat, ettéd muun kuin hakijan itsensa 13 vuotta sitten suorit-
tamaa tarveharkintaa ei voi pitda patevana ja ajankohtaisena, eika tarvet-
ta voi perustella moottorikelkkojen lukumaaralla, koska osa niistd on esim.
puunajossa ja harrastekalastuksessa.
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Liitteet

Lautakunnan lausunto:

Hakija on joutunut arvioimaan reitin tarpeellisuuden kaikissa asian kasitte-
lyn vaiheissa, joissa on kasittelya jatkanut, samoin kaupunginvaltuusto
hyvaksyessaan talousarvioon moottorikelkkareitteja koskevat varaukset
suunnitteluun ja rakentamiseen. Maastoliikennelain mukaista reitin virallis-
tamista varten ei tarvita ulkopuolisen tahon tekemaan intressivertailua.
Kaupungin yleiseen kayttéon yllapitamalla reitilld voi olla yleinen tarve,
vaikka tarve olisi kaupungin itsensa arvioima.

Moottorikelkkareittien haitat

Kiinteistdbnomistajat ovat jo oikaisuvaatimuksessa esittaneet metsatalou-
den harjoittamiselle aiheutuvan haittaa mm. sen vuoksi, ettd avo- ja sala-
ojien suuaukkoja on jaamassa reitin alle.

Lisaksi valittaja kokee, etta kayttooikeus ei pysy ennallaan, kun kasvavaa
metsaa kaadetaan ja reitti tasataan. Siltojen 6000 kg:n painoraja ei tule
kestdmaan nykyaikaisilla maatalous- ja puunkorjuukalustolla.

Lautakunnan lausunto:

Ojien ylitysten osalta hakija on vastineessaan oikaisuvaatimukseen osoit-
tanut, etta rumpu- ja siltaratkaisuilla veden juoksu ojassa voidaan jarjes-
taa, eikd metsdlle aiheudu aiempaa suurempaa tulvariskia.

Reitin alle jadvan maa-alueen osalta metsatalouskayttd tietenkin on esty-
nyt, mutta talta osin haitta on korvattava.

Reitille rakennettavat sillat on tarkoitettu vain reitin kayttéén. Maatalous-
ja puunkorjuukoneilla tulee liikkua kuten ennenkin, ei naita siltoja kaytta-
en. Muilta osin maanomistaja voi kdyttaa reittialuetta mm. lilkkuessaan
metsanhoitotdissa ja puunkorjuussa, mutta hakija ei ole talld tarkoittanut
rakennettavia siltoja.

Paatoksen sisdltd ja perustelut

Valittajan mukaan lautakunnan paatéksesta ei ilmene, miten oikaisuvaati-
muksessa, lausunnoissa ja hakijan vastineissa esitetyt seikat on paatok-
sessa otettu huomioon. Valittaja tulkitsee, etté paatds perustuu taysin ha-
kijan vastineeseen.

Lautakunnan lausunto:

Oikaisuvaatimukseen perusteluineen on vastattu hakijan reittisuunnitel-
massa ja vastineessaan esittdmaan selvitykseen tukeutuen, koska nailla
faktaperusteilla lautakunta on arvioinut aiheutuvan haitan suuruutta, joka
on keskeinen peruste tulkittaessa maastoliikennelain 16 §:n mukaisia hait-
toja. Hakijan vastineella on olennainen merkitys arvioitaessa, voidaanko
aiheutuvaa haittaa pienentaa tai rajoittaa. Paatdksessa on keskitytty ku-
vaamaan faktaperusteita haitan huomattavuuden arvioinnissa. Nain kirjoi-
tetuilla perusteluilla on tehty johtopaatoés, tuleeko jollakin oikaisuvaati-
muksessa esitetylld perusteella lautakunnan tekema paatos reitin hyvak-
symisesta kumota vai ei.

3  8989/2013 Valitus Murtolahden kylayhdistys ry (Ei julkaista interne-
tissd)

4 8989/2013 Valitus Kansalaisten maastoliikennevalvonta ry asia-
kumppaneineen (Ei julkaista internetissa)

5 8989/2013 Valitus AA (Ei julkaista internetissa)

6 8989/2013 Valitus BB (Ei julkaista internetissa)

7  8989/2013 Valitus CC ja DD (Ei julkaista internetissa)
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Valmistelija

Tanja Leppanen puh. +358 44 718 2141

etunimi.sukunimi(at)kuopio.fi

Paatosehdotus Ymparistdjohtaja Tanja Leppanen

Lautakunta hyvaksyy ymparistéjohtajan esityksen.

Paatos Ymparistdjohtaja tdydensi paatosehdotusta:

Lautakunta hyvaksyy ymparistdjohtajan esityksen seuraavalla lisayksella
lausuntoon.

Kansalaisten maastoliikennevalvonta ry on téaydentanyt valitustaan
31.1.2020 hallinto-oikeuteen toimittamallaan valitusasiakirjalla. Téyden-
netty asiakirja on saapunut Itd-Suomen hallinto-oikeudesta Kuopion kau-
pungin ymparist6- ja rakennuslautakunnalle lausunnon antamista varten
3.2.2020. Lausunto on pyydetty lautakunnalta 14.2.2020 mennessa. Lau-
takunta antaa lausuntonsa helmikuun lautakunnassa 6.2. koska seuraava
lautakunnan kokous on vasta 12.3.2020. Lautakunnan esityslista on ehti-
nyt Idhtea lautakunnan jasenille ennen kuin kyseinen taydennetty valitus-
asiakirja saapui lautakunnalle. Téydennetty asiakirja on toimitettu lauta-
kunnan jasenten sahkdiseen kokousalustaan ennen kokouskasittelya.

Taydennetyn valituksen perustelut on jaettu kahden alaotsikon alle: A-
kohta koskee Kuopion kaupungin lautakuntien valista tehtavanjakoa ja B-
kohta kasittelee valmistelevan ja esittelevdn viranhaltijan esteellisyytta.
Lautakunta toteaa lausuntonaan, etta tdydennetyssa valitusasiakirjassa
esitetyt lisaperustelut eivat tuo esille mitdan sellaista maastoliikennelain
mukaista perustetta tai menettelyllistd perustetta, jonka vuoksi moottori-
kelkkareittia ei voisi virallistaa. Kaupungin toimielinten toimi- ja paatésval-
ta perustuu kaupungin hallintosaantoon.

Taydennetty paatdésehdotus hyvaksyttiin yksimielisesti.

Merkitaan, etta ymparistotarkastaja Pirkko Nevalainen poistui kokouksesta
tédman asiakohdan kasittelyn jalkeen.
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