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ASIA Julkista hankintaa koskeva valitus

MUUTOKSENHAUN KOHDE
Kuopion kaupungin kaupunkirakennelautakunnan hankintapéitds
16.5.2018 § 105

ASIAN TAUSTA

Kuopion kaupungin (jaljempéna myos hankintayksikkd)
kaupunkiympériston palvelualueen rakentamisen ja kunnossapidon
palvelut on  ilmoittanut 4.4.2018  julkaistulla  kansallisella
hankintailmoituksella avoimella menettelylld toteutettavasta Lippuméen
urheilualueen tekojddradan rakennusurakasta.

Kuopion kaupungin  kaupunkirakennelautakunta on 16.5.2018
tekemdlldén hankintapéitokselld § 105 valinnut Oteran Oy:n tarjouksen.

Hankinnan ennakoitu arvonliséveroton kokonaisarvo on hankintayksikén
ilmoituksen mukaan ollut noin 3.000.000 euroa.

Hankintasopimus on allekirjoitettu 13.6.2018.

ASIAN KASITTELY MARKKINAOIKEUDESSA

Valitus

Vaatimukset

Jadmestarit Oy on hankintapddtoksen tultua pannuksi tdytintdoon endd
vaatinut, ettd markkinaoikeus maérdd hankintayksikén maksamaan sille
hyvitysmaksuna 312.100 euroa. Lisidksi valittaja on vaatinut, ettd
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markkinaoikeus  velvoittaa  hankintayksikon = korvaamaan  sen
arvonlisdverottomat oikeudenkéyntikulut 3.937.50 eurolla
viivéstyskorkoineen.

Perusteet

Voittaneen tarjoajan Oteran Oy:n tarjous on ollut tarjouspyynnén
vastainen ja se olisi tullut hyldtd. Tarjouspyynndssd on asetettu
referensseji koskevat ehdottomat vihimmaéisvaatimukset, joiden mukaan
tarjoajalla on oltava referenssihankkeita vastaavista kohteista viimeisen
viiden vuoden ajalta ja lisiksi tarjoajan vastuuhenkildstolld on oltava
referensseji vastaavista rakentamiskohteista. Oteran Oy ei ole
tarjouksessaan esittinyt vaadittuja referensseja.

Vaatimukset

Kuopion kaupunki on vaatinut, ettd markkinaoikeus hylkdi valituksen ja
velvoittaa  valittajan ~ korvaamaan sen arvonlisdverottomat
oikeudenkdyntikulut 1.200 eurolla viivéstyskorkoineen.

Perusteet

Voittaneen tarjoajan Oteran Oy:n tarjous on ollut tarjouspyynndn
mukainen. Hankintayksikké on Tarjouspalvelu-toimittajaportaalissa
ilmoittanut, ettd tarjoajat voivat kylmélaiteasennusten osalta kayttad
hankinnan toteuttamiseen alihankkijan voimavaroja ja esittdd
tarjouksessaan tdmén alihankkijan referenssit. Oteran Oy on ilmoittanut
kylmélaiteasennusten osalta alihankkijakseen Oy Yleiskylmé-Findri
Ltd:n ja viitannut ndiltd osin alihankkijan referensseihin. Alihankkijan
referenssiluetteloon siséltyy yhdeksédn eri jaghalliin, tekojdérataan tai
vastaavaan liittyvd4 vaativaa hanketta. Oteran Oy:n omat referenssit ovat
muutoin tdyttineet tarjouspyynndssd asetetut soveltuvuusvaatimukset.

Hankintayksikké on voinut asiassa saadut selvitykset huomioon ottaen
perustellusti arvioida, ettd referenssejd koskevat soveltuvuusvaatimukset
ovat tdyttyneet. Hankintayksikon menettely ei ole ollut epétasapuolista tai
syrjivad taikka muutoin hankintasidénndsten vastaista.

Oteran Oy on hankinnan tdytdnt6onpanon véliaikaista kieltoa koskevaan
vaatimukseen vastatessaan vaatinut pddasian osalta, ettd markkinaoikeus
ensisijaisesti jattdd wvalituksen tutkimatta tai toissijaisesti hylk&4
valituksen. Oteran Oy on esittinyt, ettd hankinnan toteuttamiseen on ollut
sallittua kdyttdd alihankkijan voimavaroja, jos tarjoajalla itsellddn ei ole
kylmailaiteasennusten osalta tarjouspyynndssd asetettujen vaatimusten
mukaisia referenssejd tai pétevyyksid. Oteran Oy on tarjouksessaan
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antanut selvityksen Oy Yleiskylmi-Findri Ltd:n kéyttdmisestd niin
sanottuna voimavara-alihankkijana.

Suomen Jaimestarit Oy on esittényt, etti tarjoajilla on sinénsé ollut oikeus
vedota tarjouksissaan muiden yksikoiden voimavaroihin. Tarjoajien on
kuitenkin tilloin tullut esittdd hankintayksikolle riittdvdd ndytt6d sen
todentamiseksi, ettid kyseiset muun yksikén voimavarat ovat tosiasiassa
tarjoajan kéytettdvissd kyseisessé urakassa.

Tarjouspyynnéssé on nimenomaisesti edellytetty, ettd tarjoajan jattdessa
tarjousta ryhmittyman tarjoukseen on liitettdva ryhmittymén perustajien
vastuuhenkiloiden allekirjoittama selvitys (vakuutus) siitd, ettd
tarjouspyynnossd  vaaditut edellytykset tdyttdvdt voimavarat ovat
ryhmittymén  kéytettdvissd. Tarjoajan néyttdvelvollisuus muiden
yhtididen voimavarojen tosiasiallisesta kiytettdvyydestd ei kuitenkaan
koske yksinomaan ryhmittymén jasenid, vaan myds alihankkijoita, joiden
voimavaroja hankinnassa on tarkoitus kdyttdd. Edelld mainitun
ndyttovelvollisuuden tdyttdmiseksi ei riitd voittaneen tarjoajan itsensd
tarjoukseensa liittim4 yksipuolinen ilmoitus, vaan tarjouksen liitteend
olisi tullut toimittaa alihankkijan antama sitoumus tai vakuutus
voimavarojensa tosiasiallisesta kéytettdvyydestd rakennusurakassa.
Koska tillaista sitoumusta tai vakuutusta ei ole toimitettu, voittaneen
tarjoajan tarjous ei ole tdyttdnyt tarjouspyynndssd asetettuja vaatimuksia
ja se olisi tullut hylata.

Kun halvimman tarjouksen tehnyt tarjoaja on peruuttanut tarjouksensa
ennen hankintapditoksen tekemistd ja toiseksi halvin tarjous eli Oteran
Oy:n tarjous on ollut tarjouspyynnén vastainen, kolmanneksi halvin
Jadmestarit Oy:n tarjous olisi tullut valituksi virheettomé&ssa
hankintamenettelyssd. Niin ollen asiassa tdyttyvdt hyvitysmaksun
madrddmiselle asetetut edellytykset.

Kuopion kaupunki on antamassaan lisdvastineessa esittinyt, ettd se on
voinut luottaa Oteran Oy:n tarjouksessa esitettyyn ilmoitukseen
alihankkijan voimavarojen kéyttdmisestd, koska ilmoituksessa on
yksiloity alihankkija ja samalla eritelty, miltd osin alihankkijan
voimavarat ovat kdytettivissa.

Hankintasddnnoksissd ei edellytetd, ettd tarjouksen antajan tulisi esittdd
alihankkijan = voimavarojen  kaytostd kirjallinen tai  muutoin
yksityiskohdiltaan ja ehdoiltaan tarkka yhteistysopimus, josta ilmenevét
kaikki yhteistyon ehdot. Hankintayksikkd on pyytényt selvitystd Oteran
Oy:ltd ja Oy Yleiskylmd-Findri Ltd:ltd siitd, ovatko ne sopineet
yhteistyGstd sitovasti ja kysymyksessd olevan hankinnan kannalta
riittdvilld tavalla yksildidysti. Selvityksen pyytdmisessd on ollut kysymys
hankintasddnndsten mukaisesta hyvéksyttéavastd tarjouksen
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tdsmentdmisestd. Tamd on ollut tarpeen, koska tarjoukseen on jadnyt
hankintayksikon kannalta tiettyjd episelvyyksid. Tdsmennettdvin asian
laatu ja suhteellisuusperiaate huomioon ottaen tismentdminen on voinut
tapahtua suullisesti. Tarjous ei ole tdsmentdmisen johdosta muuttunut
toisenlaiseksi cik tarjousta tdismennettiiessd ole syrjitty muita tarjoajia.

Hankintayksikk6é on vield markkinaoikeudelle toimitettua lisévastinetta
varten hankkinut Oteran Oy:ltd kirjallisen selvityksen, josta ilmenee
yhtididen vélinen yhteistoiminta ja alihankkijan tosiasiallinen
sitoutuminen tarjoukseen. Tdma kirjallinen selvitys on yhteneviinen sen
selvityksen kanssa, jonka hankintayksikkd on aiemmin saanut tarjousta
tismennettdessa.

Suomen Jddmestarit Oy on antamassaan lisdvastaselityksessd esittényt,
ettd hankintamenettelyn kirjallisuusvaatimus ja hankinta-asiakirjojen
dokumentointi  ovat  hankintalainsddddnnén  perustavanlaatuinen
l1ahtokohta.  Kirjallisen menettelyn avulla voidaan varmistaa
hankintamenettelyn avoimuus, jéljitettdvyys sekd tasapuolisuus ja
syrjimattomyys. Tarjoajien oikeusturvan kannalta on térke&dd, ettd
hankintayksikko kykenee tarvittaessa objektiivisella kirjallisella nayt6lla
todentamaan  voittaneen  tarjoajan  tdyttdvén  tarjouspyynnon
kelpoisuusehdot my&s voimavara-alihankkijan sitoutumisen osalta.

Tarjoajien  oikeusturvan kannalta riittdivdnd ei voida pitdd
todentamiskelvotonta viitettd alihankkijan suullisesti esittdmésti
sitoumuksesta, vaan riittdvd ndytté on kirjallinen sitoumus tai sopimus
alihankkijan voimavarojen tosiasiallisesta kdytettdvyydestd. Riittdvinid
ndytténd ei voida pitdd myoskddn Oteran Oy:n jélkikdteen vasta
valitusprosessin seurauksena toimittamaa kirjallista selvitystd eli
sdhkoposti-ilmoitusta, jossa Oteran Oy kuvaa, mitd alihankkijan kanssa
on vditetysti sovittu. Selvityksen paikkansapitdvyyttéd ei voida mitenkdin
objektiivisesti todentaa.

Julkisia hankintoja koskevien oikeusohjeiden mukaan hankintayksikké ei
saa pyytdd tarjousten tdsmennyksid siten, ettd menettelylld olisi
olennainen vaikutus tarjoajan asemaan hankintamenettelyssd. Oteran
Oy tarjouksen tdsmentdminen tarjouksesta puuttuvan olennaisen
asiakirjan osalta on jo sinénsd ollut tarjoajien tasapuolista ja syrjiméatonta
kohtelua koskevan periaatteen vastaista. Alihankkijan sitoumus
voimavarojensa kdytettdvyydestd on tdllainen olennainen asiakirja, joka
on tullut liittdd tarjoukseen. Hankintayksikkd ei voi pyytdd tarjoajaa
toimittamaan kokonaan puuttuvaa olennaista asiakirjaa. Liséksi kyseisti
asiakirjaa ei ole toimitettu hankintayksikolle edes tdsmentédmisen jilkeen.
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MARKKINAOIKEUDEN RATKAISU

Perustelut

Kysymyksenasettelu ja hankintamenettely

Suomen Jddmestarit Oy on esittdnyt, ettd voittaneen tarjoajan Oteran Oy:n
soveltuvuutta arvioitaessa ei olisi tullut ottaa huomioon alihankkijan
Oy Yleiskylma-Findri Ltd:n referenssejd. Suomen Jadmestarit Oy:n
mukaan Oteran Oy:n tarjoukseen ei ole siséltynyt riittdvad selvitysta siit,
ettd Oy Yleiskylmi-Findri Ltd:n voimavarat ovat hankintaan siséltyvien
kylmilaiteasennuksien osalta tosiasiallisesti Oteran Oy:n kéytettdvissa.
Niin ollen valituksessa esitetyn perusteella asiassa ei ole arvioitavana
kysymys referenssien tarjouspyynndn mukaisuudesta, vaan kysymys siité,
onko Oteran Oy:n tarjoukseen sisédltynyt riittdvd selvitys tarjouksessa
ilmoitetun alihankkijan voimavarojen kéytettdvissd olosta hankintaa
toteutettaessa. Tarvittaessa asiassa tulee arvioitavaksi myds kysymys
siitd, onko Oteran Oy:n tarjousta voitu tdsmentdd hankintayksikon
esittdmalld tavalla.

Kuopion kaupunki on pyytdnyt tarjouksia avoimella menettelylld
toteutettavasta Lippumien urheilualueen tekojdéradan rakennusurakasta.
Kokonaistaloudellisen edullisuuden perusteeksi on ilmoitettu halvin
hinta.

Tarjouspyynndsséd on asetettu muun ohella seuraavat tarjoajia koskevat
pakolliset soveltuvuusvaatimukset: “Teknisen suorituskyvyn vaatimusten
tdyttymiseksi on urakoitsijalla ja urakoitsijan tydmaalle esittdmalla
vastuuhenkilostolld oltava referenssejd vastaavista rakentamiskohteista
(sis. suunnittelu- ja tyokokemuksen ja referenssit kylmikoneistoista).
Urakoitsijan kohteeseen esittdmien ty6pédllikon, vastaavan tyénjohtajan
ja tyOnjohtajien koulutus ja tydkokemus on ilmoitettava tarjouksessa
viimeisen viiden vuoden ajalta (asiantuntijalomake).” ja “Tarjoajan on
esitettdvd yrityksen referenssihankkeet vastaavista kohteista viimeiselti
viideltd vuodelta.” Selvitys edelld mainittujen soveltuvuusvaatimusten
tdyttymisestd on tullut toimittaa tarjousta jétettdessa.

Lisdksi tarjouspyynnossd on asetettu seuraava vaatimus siltd varalta, ettd
tarjous  jdtetddin  ryhmittyménd: “Tarjoajan  jéttdessd  tarjousta
ryhmittyménd, on tarjouksen mukaan liitettdva ryhmittymén perustajien
vastuuhenkildiden allekirjoittama selvitys (vakuutus) siitd, ettd
tarjouspyynndssd vaaditut edellytykset tédyttdvdt voimavarat ovat
ryhmittyméan kdytettavissd.”

Soveltuvuusvaatimusten osalta tarjouspyynndssd on vield todettu muun
ohella seuraavaa: “Mahdolliset yhteistySkumppanit on ilmoitettava
tarjouksessa ja hyviksytettdva tilaajalla. Kaikki tdssd tarjouspyynnossi
esitetyt vaatimukset ja tietopyynnét koskevat myds kumppaneita.”

Tarjouspyynnén kohdassa “Lisdtiedot” on vield ilmoitettu, ettd
kysymykset tulee ldhettdd Tarjouspalvelu.fi-toimittajaportaalista, josta
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18ytyvidt mySs kysymyksiin annetut vastaukset viimeistddn 27.4.2018.
Tarjouspyynnén mukaan tarjoaja on velvollinen huolellisesti tutustuman
kysymyksiin ja niihin annettuihin vastauksiin ennen tarjouksen jéttamistd
sekd kdyttimiddn hyvikseen mahdollisesti tdsmennettyjd tietoja
tarjoustaan antaessaan. My0s tarjoukset on tullut ldhettdd edelld
mainitusta toimittajaportaalista.

Hankintayksikké on kaksi pdivad hankintailmoituksen julkaisemisen
jilkeen 6.4.2018 ilmoittanut Tarjouspalvelu.fi-toimittajaportaalissa
seuraavaa: "Mikéli tarjoajalla itsellddn ei ole kylmélaiteasennusten osalta
tilaajan asettamien vaatimusten mukaisia referenssejd tai henkilostod
kiytettivissddn, voi tarjoaja esittdd alihankkijakseen ns. voimavara-
alihankkijan, jonka referenssit ja pitevyydet kylmédalan urakoinnista
hyviksytiddn tiyttdmédn tilaajan asettamat vaatimukset seké henkil6ston,
ettd yrityksen osalta. Talloin tarjoajalla tulee olla kéytettdvissédn
tarjouksessa ilmoitetun alihankkijan voimavarat ko. hankinnan osan
toteuttamiseen. Alihankkijan vaihtaminen tai muuttaminen ei ole
mahdollista ilman tilaajan suostumusta.”

Voittanut tarjoaja Oteran Oy on tarjouksensa yhteydessd nimenomaisesti
ilmoittanut, ettd se ei jitd tarjousta ryhmittyménd. Tarjouspyynndssd on
edelld todetuin tavoin edellytetty, ettd tarjouksessa tulee ilmoittaa
mahdolliset yhteistyokumppanit. Oteran Oy on tdmén vaatimuksen osalta
toimittanut tarjouksensa yhteydessi selvityksen, jonka mukaan se kédyttaa
kylmélaitehankinnoissa niin sanottuna voimavara-alihankkijana Oy
Yleiskylmé-Findri Ltd -nimistd yritystd. Lisdksi Oteran Oy on muun
ohella toimittanut vastuuhenkildita koskevat referenssit
asiantuntijalomakkeilla ja yritystd koskevat referenssiluettelot sekd
omista rakennusurakoistaan vuosilta 2009-2017 ettd Oy Yleiskylma-
Findri  Ltd:n  jddhallethin  ja  tekojéddradoille  toimittamista
jadhdytyslaitteistoista.

Kuopion kaupunki on markkinaoikeudessa esittdnyt, ettd se on vield
suullisesti pyytanyt selvitystd Oteran Oy:1td ja Oy Yleiskylméd-Findri
Ltd:ltd siitd, ovatko ne sopineet yhteistydstd sitovasti ja kysymyksessd
olevan hankinnan kannalta riittavilld tavalla yksiloidysti. Kuopion
kaupunki on liséksi toimittanut markkinaoikeuskésittelyn aikana laaditun
Oteran Oy:n sdhkOpostiviestin, jossa on Kkirjallisesti ilmoitettu muun
ohella, ettd Oy Yleiskylmi-Findri Ltd on antanut suostumuksensa
voimavarojensa kyttoon.

Oikeusohjeet

Asiassa on hankinnan kohteena Kkansallisen kynnysarvon ylittdva
rakennusurakka, johon sovelletaan julkisista hankinnoista ja
kéyttdoikeussopimuksista annetun lain (hankintalaki), I, III ja IV osien
sdaannoksid.

Hankintalain 3 §:n 1 momentin mukaan hankintayksikdn on kohdeltava
hankintamenettelyn osallistujia ja muita toimittajia tasapuolisesti ja
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syrjiméttomasti sekd toimittava avoimesti ja suhteellisuuden vaatimukset
huomioon ottaen.

Hankintalain 100 §:n mukaan hankintayksikon on noudatettava
hankinnan Kkilpailuttamisessa sellaista menettelyd, joka on 3 §in 1
momentissa tarkoitettujen periaatteiden mukainen. Hankintayksikén on
kuvattava kéyttiménsd hankintamenettely hankintailmoituksessa tai
tarjouspyynnossé.

Hankintalain 105 §:n 1 momentin mukaan hankintayksikkd voi asettaa
vaatimuksia tarjoajan  soveltuvuudelle. Soveltuvuutta koskevien
vaatimusten tulee olla oikeassa suhteessa hankinnan kohteeseen.
Hankintayksikén ~ tulee  ilmoittaa  kédyttdméinsd  vaatimukset
hankintailmoituksessa tai tarjouspyynndssd. Hankintayksikon on
suljettava tarjouskilpailusta ehdokas tai tarjoaja, joka ei vastaa asetettuja
soveltuvuusvaatimuksia. Hankintayksikkd voi vaatia, ettd tarjoajat
antavat tarjouksensa osana vakuutuksen, ettéd ne tdyttdvat hankintayksikon
asettamat soveltuvuutta koskevat vaatimukset. Vakuutuksessa annettujen
tietojen paikkansapitdvyys tulee tarkastaa tarjouskilpailun voittajan osalta
ennen hankintasopimuksen allekirjoittamista. Pykéldn 2 momentin
mukaan ehdokkaiden ja tarjoajien sulkemisessa tarjouskilpailun
ulkopuolelle ja soveltuvuutta koskevien vaatimusten asettamisessa
voidaan noudattaa, mitd 80—86 §:ssd sdddetddn.

Hankintalain 86 §:n 1 momentin mukaan hankintayksikkd voi asettaa
vaatimuksia, joilla varmistetaan, ettd ehdokkailla ja tarjoajilla on
tarvittavat henkil6st6- ja  tekniset voimavarat ja kokemusta
hankintasopimuksen toteuttamiseksi hankintayksikon edellyttdmalla
tasolla. Hankintayksikké voi vaatia, ettd riittivd kokemus osoitetaan
viittaamalla aiemmin toteutettuihin sopimuksiin. Pykilin 2 momentin
mukaan hankinnoissa, joiden kohteena on kokoonpano- tai asennustoimia
edellyttdvid tavaroita, palveluja tai rakennusurakoita, ehdokkaiden ja
tarjoajien ammatillinen pétevyys palvelujen suorittamiseksi tai
asennustoimien taikka rakennusurakan toteuttamiseksi voidaan arvioida
ammattitaidon, kokemuksen ja luotettavuuden perusteella.

Markkinaoikeus toteaa, ettd kansallisiin hankintoihin sovellettavassa
hankintalain 11 luvussa ei ole sédéddetty tarjousten tekemisestd
ryhmittyménd tai ehdokkaan tai tarjoajan oikeudesta kéyttdd muiden
yksikdiden voimavaroja. Euroopan unionin tuomioistuin on katsonut
(tuomio 17.3.2011, Strong Seguranga, C-95/10, EU:C:2011:161, 3742
kohta), etteivdt avoimuuden tai syrjimdttomyyden periaatteet
edellyttineet julkisista hankinnoista annetun direktiivin muiden
yksikodiden voimavarojen kdyttdmistd koskevien médrédysten soveltamista
pédosin direktiivin soveltamisalan ulkopuolelle jadvédn hankintaan.

Nyt  kysymyksessd olevassa asiassa Kuopion kaupunki on
tarjouspyynndssd nimenomaisesti hyvaksynyt, ettd tarjous voidaan antaa
ryhmittyménd. Lisdksi Kuopion kaupunki on Tarjouspalvelu-
toimittajaportaalissa nimenomaisesti ilmoittanut, ettd tarjoaja voi kéyttdd
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hyviksi  alihankkijan  voimavaroja  hankinnan  toteuttamiseen
kylmilaiteasennuksia koskevilta osin ja alihankkijan referenssit voidaan
ottaa huomioon arvioitaessa soveltuvuusvaatimuksen tdyttymistd.
Tarjoajalla on edellytetty olevan kiytdssdéin mahdollisesti kdyttiménsé
kylmalaitealihankkijan voimavarat kysymyksesséd olevan hankinnan osan
toteuttamiseen. Kun edelld todetun lisdksi otetaan huomioon, ettd
tarjouspyynndn mukaan kaikki soveltuvuusvaatimukset koskevat myds
yhteistydkumppaneita, markkinaoikeus katsoo, ettd ndissd oloissa nyt
kysymyksessi olevassa kansallisessa hankinnassa on tullut alihankkijan
voimavaroja kiytettdessd ottaa huomioon, mitd EU-kynnysarvot ylittdviin
hankintoihin sovellettavasta hankintalain 92 §:n (Tarjouskilpailuun
osallistuminen ryhmittymén4 ja muiden yksikdiden voimavarojen kéytto)
2 momentista ilmenee soveltuvuutta koskevien vaatimusten tayttymisesta
muiden yksik&iden voimavaroja kéytettdessa.

Hankintalain 92 §:n 2 momentin mukaan ehdokas tai tarjoaja voi kéyttda
hankinnan toteuttamiseen muiden yksikéiden voimavaroja riippumatta
niiden vélisten suhteiden oikeudellisesta luonteesta. My6s ryhmittyma voi
kéyttdd hankinnan toteuttamiseen muiden yksikdiden voimavaroja.
Muiden yksikoiden henkilostén patevyyteen ja kokemukseen liittyvid
voimavaroja voidaan kdyttdd hyviksi vain, jos kyseiset muut yksikot
suorittavat hankinnan kohteena olevat rakennusurakat tai palvelut taikka
osan niistd. Ehdokkaan tai tarjoajan taikka niiden ryhmittymén on
osoitettava hankintayksikoélle taloudellista ja rahoituksellista tilannetta,
teknistd suorituskykyd ja ammatillista patevyyttd koskevien sekd muiden
vaatimusten tdyttyminen.

Edelld mainitun pykalidn esitdissd (HE 108/2016 vp s. 200) on esitetty,
ettdi 2 momenttiin otetaan sddnnds siitd, ettd muiden yksikdiden
henkildston pétevyyteen ja kokemuksen liittyvid voimavaroja voidaan
kayttdd hyviksi vain, jos kyseiset muut yksik6t suorittavat hankinnan
kohteena olevat rakennusurakat ja palvelut tai osan niistd. T&lloin tarjoaja
ei voi viitata sellaisiin voimavaroihin, joita silld ei ole kdytdssdén juuri
siind osassa hankintaa, johon kohdistuen hankintayksikké on niitd
vaatinut. Nimenomaan henkil6stod koskevissa vaatimuksissa on tirkeds,
ettd viitattu toinen toimittaja myOs tosiasiallisesti toteuttaa
hankintasopimuksen sisdltimait ty6t. Ndyttdvelvollisuus hankintayksikon
esittdmien taloudelliseen ja rahoitukselliseen tilanteeseen, tekniseen ja
ammatilliseen pétevyyteen sekd muiden vaatimusten tdyttdmisestd on
sithen vetoavalla ehdokkaalla, tarjoajalla tai niiden ryhmittymaélla.
Niayttond voidaan kayttdd esimerkiksi yritysten vélisid sopimuksia tai
muita sitoumuksia, joilla osoitetaan, ettd vaaditut edellytykset tayttavit
voimavarat ovat ehdokkaiden tai tarjoajien taikka ryhmittyméin
kaytettdvissd. Hankintayksikon tulee arvioida néyton riittdvyys
vaatimusten tdyttymisesta.

Kansallisiin hankintoihin sovellettavan hankintalain 11 lukuun siséltyvin
104 §n 1 momentin mukaan hankintayksikén on pyydettivi
hankintailmoituksessa tai tarjouspyynnéssd toimittajia médrdaikaan
mennessa esittdimédn tarjouksensa. Tarjouspyyntd on tehtdvi kirjallisesti
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ja laadittava siten, ettd sen perusteella voidaan antaa keskeniin
vertailukelpoisia tarjouksia.

Pykéldn 2 momentin mukaan tarjoajan tulee tarjouksessaan osoittaa
tarjoamansa  tavaran, palvelun tai  rakennusurakan  olevan
hankintailmoituksessa ja tarjouspyynndssi esitettyjen vaatimusten
mukainen. Hankintailmoitusta, tarjouspyyntdd tai tarjousmenettelyn
ehtoja vastaamattomat tarjoukset on suljettava pois tarjouskilpailusta.
Hankintayksikkd voi pyytdd tarjoajaa tai ehdokasta miérdajassa
toimittamaan, lisddmédn, selventdméin tai tdydentdméan puutteellisia tai
virheellisid tietoja ja asiakirjoja.

Mainitun pykildn esitdiden (HE 108/2016 vp s. 212 ja 213) mukaan
pykéldn 2 momentissa sdddetddn, ettd tarjoajan tulee tarjouksessaan
osoittaa tarjoamansa tavaran, palvelun tai rakennusurakan olevan
hankintailmoituksessa ja tarjouspyynndssid esitettyjen vaatimusten
mukainen. Momentin periaate jatkaa voimassa olevaa kiytianto4 siité, ettd
tarjoaja vastaa tarjouksestaan ja siitd, ettd se on hankintayksikon
asettamien vaatimusten mukainen. Hankintayksikdn on suljettava
hankintailmoitusta, tarjouspyynt6d tai tarjousmenettelyn ehtoja
vastaamattomat tarjoukset pois tarjouskilpailusta. Hankintayksikkd voi
kuitenkin pyytdd tdydennyksid ja tdsmennyksid tarjouksiin ja
osallistumishakemuksiin 74 §:n 2 momentissa tarkoitetulla tavalla.

Hankintalain 74 §n 2 momentin mukaan, jos tarjouksessa tai
osallistumishakemuksessa olevat tiedot tai asiakirjat ovat puutteellisia tai
virheellisid  taikka jos jotkut asiakirjat tai tiedot puuttuvat,
hankintayksikké voi pyytid tarjoajaa tai ehdokasta toimittamaan,
lisddmédn, selventdméidn tai tdydentdmidn puutteellisia tai virheellisid
tietoja tai asiakirjoja hankintayksikon asettamassa méiriajassa.
Edellytyksend on, etti menettelyssdi noudatetaan 3 §:ssi saddettyjd
periaatteita.

Hankintalain 74 §:n 2 momentin esitdiden (HE 108/2016 vp s. 173 ja 174)
mukaan hankintayksikéille annetaan nykyistd laajemmat mahdollisuudet
pyytdé ehdokkaita ja tarjoajia toimittamaan, lisidmaén, selventimadn tai
tdydentdmddn puutteellisia tai virheellisid tietoja tai asiakirjoja
hankintayksikén asettamassa mdidriajassa. Vaikka lihtdkohtana
hankintamenettelyissd on 1 momentin mukaisesti osallistumishakemusten
ja tarjousten lopullisuus, tarjousmenettelyn joustavuuden ja sujuvuuden
kannalta on tarkoituksenmukaista mahdollistaa ehdokkaiden ja tarjoajien
antamissa asiakirjoissa olevien epéolennaisten puutteiden, ristiriitojen ja
virheiden korjaaminen. Sd#nnds mahdollistaa myds sen, ettei
hankintayksikolld ole velvollisuutta hylitd tarjouksia kokonaisuuden
kannalta vihamerkityksellisten virheiden tai puutteiden takia.

Esit6iden mukaan tarjousten tdsmentéminen ja tiydentiminen on sallittua,
jos kysymys on epiolennaisesta puutteesta, ristiriidasta taikka virheest.
Sallittua on esimerkiksi pyyt4d tarjoajaa korjaamaan tarjouksessa oleva
muotovirhe, kuten puuttuva allekirjoitus taikka tdydentimidn puuttuva
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tarjouksen voimassaoloa koskeva tieto. Sallittua on lisdksi pyytdd
tarjoajaa tdsmentdmiin hinnoittelua koskeva virhe, kuten véiri valuutta
taikka hinnoitteluyksikkd taikka ilmeinen hinnan suuruusluokkaa koskeva
virhe kuten pilkkuvirhe, joka on esimerkiksi péételtdvissd muusta
tarjouksesta. Samaten hankintayksikkd voi antaa tarjoajan tdydentdd
tarjoustaan sellaisten puuttuvien hintojen osalta, jotka eivdt ole
kokonaisuuden kannalta olennaisia. Tillaisia ovat esimerkiksi hinnat,
joita ei kédytetd tarjousten vertailussa taikka osahinnat, joiden merkitys
hintavertailussa on hyvin pieni. larjoajaa voidaan pyytdd myos
tdsmentdmaédn tarjoustaan sellaisten tarjouspyynndn vastaisuuksien
vuoksi, jotka eivdat ole olennaisia. Téllainen voi olla esimerkiksi
tarjouspyynnostd poikkeava maksuehto. Hankintayksikké voi pyytdd
tarjoajaa myds toimittamaan tarjouksesta puuttuvan liitteen, jota ei
kéytetd tarjousten vertailussa ja jolla ei ole olennaista merkitystd, mutta
joka on tarpeen esimerkiksi hankintasopimuksen tekemisté varten.

Esitoissd on edelleen tarjousten tdsmentdmiseen ja tdydentdmiseen
liittyvén hankintayksikon harkintavallan rajoittamisen osalta todettu, ettd
hankintayksikon ei kuitenkaan tule sallia osallistumishakemusten taikka
tarjousten olennaista muuttamista. Sallittua ei ole pyytdd tdsmennyksii,
korjauksia ja tdydennyksié siten, ettd menettelylld on olennainen vaikutus
ehdokkaan tai tarjoajan asemaan. Siten hankintayksikén ei ole sallittua
pyytdd tarjoajaa tdydentdmién tarjousta tarjousajan pédttymisen jilkeen
esimerkiksi pyytdmaélld tarjoajaa vaihtamaan tarjotun tarjouspyynnén
vastaisen tuotteen taikka toimittamaan tarjousten vertailussa kiytettdvin
merkityksellisen hinta- tai puuttuvan laatutiedon. Hankintayksikko ei voi
myd&skédan pyytdd tarjoajaa toimittamaan kokonaan puuttuvaa olennaista
asiakirjaa, joka olisi tullut liitt4d tarjoukseen.

Hankintalain 103 §:n 1 momentin mukaan kansallisissa
hankintamenettelyissd hankintamenettelyyn liittyvd tietojenvaihto on
toimitettava  hankintayksikon  valitsemalla  tavalla.  Valittujen
viestintévélineiden on oltava yleisesti kiytettdvissi, eikd vilineen valinta
saa vaarantaa toimittajien mahdollisuutta osallistua hankintamenettelyyn.
Pykélin 2 momentin mukaan, jos hankintamenettelyyn liittyva
tietojenvaihto toteutetaan sahkoisid vilineitd kiyttden, sovelletaan, mitd
62 §:ssd sdddetdan.

Hankintalain 62 §:n 4 momentin mukaan hankintayksikké voi toimittaa
hankintamenettelyyn liittyvén tietojenvaihdon suullisesti edellyttien, ettd
suullisen viestinndn sisdltd dokumentoidaan riittdvilld tavalla.
Tarjouspyyntdjé ja muita hankinta-asiakirjoja, osallistumishakemuksia ja
tarjouksia ei kuitenkaan saa toimittaa tai vaatia toimittamaan suullisessa
muodossa. Erityisesti sellainen suullinen viestinti tarjoajien kanssa, joka
saattaa vaikuttaa merkittdvisti tarjousten sisdlt6én ja arviointiin, on
dokumentoitava riittdvésti ja asianmukaisin vélinein.



11 (14)

Asian arviointi

Nyt kysymyksessd olevassa asiassa tarjouspyyntdasiakirjoissa ei ole
erikseen ilmoitettu, mill4 tavoin alihankkijan voimavarojen tosiasiallinen
kéytettdvissd olo on tullut todentaa tarjouksessa. Edelld todetuin tavoin
ndytténd voidaan hankintalain esitdiden mukaan kéyttdd esimerkiksi
yritysten vélisid sopimuksia tai muita sitoumuksia. Nyt kysymyksessé
olevassa asiassa ryhmittymdnd tarjottaessa tarjoukseen on tullut
tarjouspyynndn mukaan hittaa ryhmittyman perustajien
vastuuhenkildiden allekirjoittama selvitys siitd, ettd tarjouspyynnossi
vaaditut  edellytykset tdyttivdt voimavarat ovat ryhmittymén
kiytettdvissd. Selvitys on siten tullut antaa kaikkien ryhmittymédin
kuuluvien tarjoajien nimissa.

Edelld todettu huomioon ottaen markkinaoikeus katsoo, ettd my6s muun
yksikén voimavarojen kaytettdvissd olo on tullut todentaa vastaavalla
tavoin eli tarjoajan ilmoituksen ohella alihankkijan allekirjoittamalla
selvitykselld tai sitoumuksella. Kylmailaiteasennukset, joiden osalta
alihankkijan voimavaroja on ollut sallittua kéyttdd, ovat olleet keskeinen
osa asiassa kysymyksessd olevaa hankintaa. Markkinaoikeus katsoo, ettd
vaadittu selvitys ei voi etenk&dn téllaisessa tilanteessa poiketa siitd
selvityksestd, joka olisi vaadittu, jos Oteran Oy ja Oy Yleiskylmé-Findri
Ltd olisivat tehneet tarjouksen ryhmittyména.

Markkinaoikeus toteaa, ettd Oteran Oy:n tarjouksen liitteind on ollut
referenssiluetteloiden lisdksi myds useita muita asiakirjoja, jotka koskevat
Oy Yleiskylma-Findri Ltd:td. Edelld mainituista muista asiakirjoista
riskinarviointiasiakirja ja jaghdytyslaitteiston tekninen toimintaselostus
koskevat suoraan tdssd asiassa hankinnan kohteena olevaa Lippumien
tekojddrataa. Markkinaoikeus toteaa, ettd ndméi kaksi teknisluonteista
asiakirjaa eivdt kuitenkaan sellaisinaan kiistattomasti osoita, ettd Oy
Yleiskylmé-Findri Ltd:n olisi sitoutunut antamaan voimavaransa Oteran
Oy:n kéyttoon hankintaa toteutettaessa vastaavalla tavalla kuin miti
ryhmittymaltéd on edellytetty. Néin ollen Oteran Oy:n tarjoukseen €i ole
sisdltynyt riittdvad selvitystd siitd, ettd alihankkijaksi ilmoitetun Oy
Yleiskylmé-Findri Ltd:n voimavarat ovat Oteran Oy:n kéytettivissd
hankintaa toteutettaessa.

Hankintayksikké on kuitenkin vield esittinyt pyytineensd selvitysti
Oteran Oy:ltd ja Oy Yleiskylmé-Findri Ltd:1t4 siitd, ovatko ne sopineet
yhteistyostd sitovasti ja kysymyksessd olevan hankinnan kannalta
riittdvilla tavalla yksiloidysti. Hankintayksikon mukaan kysymys on ollut
tarjouksen suullisesta tdsmentémisestd. Lisdksi hankintayksikkd on vield
markkinaoikeudelle toimitettua lisdvastinetta varten hankkinut Oteran
Oy:td kirjallisen selvityksen, josta ilmenee yhtididen wvilinen
yhteistoiminta ja alihankkijan tosiasiallinen sitoutuminen tarjoukseen.
Hankintayksikdn mukaan tdmé kirjallinen selvitys on yhteneviinen sen
selvityksen kanssa, jonka hankintayksikkoé on aiemmin saanut tarjousta
tdsmennettiessa.
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Markkinaoikeus  katsoo, ettd  selvitys  kylmadlaitealihankkijan
voimavarojen kaytettavissd olosta on ollut olennainen hankinnan kohdetta
koskeva vaatimus, jonka tdyttymittd jadminen merkitsee tarjouksen
tarjouspyynnon vastaisuutta. Ndin ollen riittdvén selvityksen puuttuminen
tarjouksesta ei ole ollut ainoastaan sellainen vihdinen puute, jonka
korjaamisella ei ole olennaista vaikutusta tarjoajan asemaan.
Hankintayksikkd on niin ollen menetellyt virheellisesti pyytédessddn
Oteran Oy:ltd ja Oy Yleiskylmé-Findri Ltd:1td edelld mainittua selvitysta.
Markkinaoikeus toteaa vield, ettd tarjousasiakirjoja ei saa toimittaa tai
vaatia toimittamaan suullisessa muodossa. Edelld mainitun selvityksen
pyytamisessd on ollut kysymys tarjoajan kanssa kdydystd suullisesta
viestinnéstd, joka on saattanut vaikuttaa merkittavasti tarjouksen sisiltoon
ja arviointiin. Siindkin tapauksessa, ettd selvityksen pyytdminen olisi ollut
sallittua, tdllainen viestintd olisi tullut dokumentoida riittdvésti ja
asianmukaisin vélinen.

Edelld todetuin perustein Oy Yleiskylma-Findri Ltd:n referenssejé ei ole
tullut ottaa huomioon Oteran Oy:n soveltuvuutta arvioitaessa. Oteran
Oy:n ja sen vastuuhenkiléiden referensseihin ei ole sisdltynyt vastaavia
rakentamiskohteita, joihin siséltyy suunnittelu- ja tydkokemusta
kylmékoneistoista. Koska Oteran Oy ei ole tdyttinyt pakollista
soveltuvuusvaatimusta, se olisi tullut sulkea tarjouskilpailun ulkopuolelle.

Johtopdcitos

Edelld mainituilla perusteilla  hankintayksikké on menetellyt
hankinnassaan julkisia hankintoja koskevien oikeusohjeiden vastaisesti
valitessaan Oteran Oy:n tarjouksen. Asiassa on ndin ollen harkittava
hankintalaissa séddettyjen seuraamusten maaradmistd.

Seuraamusten miidriiminen

Hankintasopimus on allekirjoitettu 13.6.2018. Hankintalain 155 §:n
| momentista johtuen ainoana seuraamuksena hankintayksikon
virheellisestd menettelystd voi siten tulla kysymykseen hyvitysmaksun
madrddminen.

Hankintalain 154 §:n 1 momentin 4 kohdan mukaan markkinaoikeus voi
médritd hankintayksikon maksamaan hyvitysmaksun asianosaiselle, jolla
olisi ollut todellinen mahdollisuus voittaa tarjouskilpailu virheettoméassi
menettelyssa.

Hyvitysmaksun méaéradmisen edellytyksid tulee edelld todetun mukaisesti
arvioida sen perusteella, millaiseksi tarjouskilpailu ja valittajan asema
olisi muodostunut virheettéméssd menettelyssd. Hankintayksikké on
saanut tarjouspyynnon perusteella neljd tarjousta ja hyviksynyt ne kaikki
mukaan tarjousvertailuun. Hankinnan kokonaistaloudellisen edullisuuden
valintaperusteena on ollut halvin hinta. Hinnaltaan halvimman tarjouksen
jattinyt Oy Yleiskylmd-Findri Ltd on myShemmin peruuttanut
tarjouksensa. Oteran Oy:n tarjous on ollut toiseksi halvin ja Jidmestarit
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Oy:n tarjous kolmanneksi halvin. Edelld todetuin tavoin Oteran Oy olisi
tullut sulkea tarjouskilpailusta.

Kun halvimman tarjouksen tehnyt tarjoaja on peruuttanut tarjouksensa
ennen hankintapditoksen tekemistd ja toiseksi halvimman tarjouksen
tehnyt Oteran Oy:n tarjous olisi tullut sulkea tarjouskilpailusta,
markkinaoikeus katsoo, ettd kolmanneksi halvimman tarjouksen tehneelléd
Jadmestarit Oy:ld on ollut virheettéméssd menettelyssd todellinen
mahdollisuus voittaa tarjouskilpailu. Niin ollen hankintayksikkd on
médrittivd maksamaan valittajalle hyvitysmaksu.

Hankintalain 155 §:n 1 momentin mukaan hyvitysmaksua médréttdessé
otetaan huomioon hankintayksikén virheen tai laiminly6nnin laatu,
valituksen kohteena olevan hankinnan tai kdyttdoikeussopimuksen arvo
ja valittajalle aiheutuneet kustannukset ja vahinko. Pykéldn 2 momentin
mukaan hyvitysmaksun méird ei saa ilman erityistd syytd ylittad
kymmentd prosenttia hankintasopimuksen arvosta.

Pykildn esitdiden (HE 108/2016 vp s. 240) mukaan pykéldd vastaa
aiemmin voimassa olleen julkisista hankinnoista annetun lain (348/2007)
95 §:ssd sdadettyd. Tatd lainkohtaa koskevien esitdiden (HE 190/2009 vp
s. 70) mukaan valittajalla on velvollisuus ndyttdd toteen virheellisestd
menettelystd atheutuneen vahingon mééra.

Hankintasopimuksen arvo on 2.569.345 euroa. Valittaja ei ole esittdnyt
selvitystd ~ sille  aiheutuneista  kustannuksista ja  vahingosta.
Markkinaoikeus  harkitsee  hankintalain 155 §:n  tarkoitetun
hyvitysmaksun maaréksi tdssd asiassa 200.000 euroa.

Oikeudenkiiyntikulujen korvaaminen

Hankintalain 149 §n 2 momentin mukaan hankinta-asiassa
oikeudenkdyntikulujen korvaamiseen sovelletaan, mitd hallintolain-
kéyttolain 74 §:n 1 ja 2 momentissa sdddetdén.

Hallintolainkdytt6lain 74 §:n 1 momentin mukaan asianosainen on
velvollinen korvaamaan toisen asianosaisen oikeudenkdyntikulut
kokonaan tai osaksi, jos erityisesti asiassa annettu ratkaisu huomioon
ottaen on kohtuutonta, ettd tima joutuu pitdmaén oikeudenkéyntikulunsa
vahinkonaan. Harkittaessa julkisen asianosaisen korvausvelvollisuutta on
pykdlin 2 momentin mukaan otettava erityisesti huomioon, onko
oikeudenké&ynti aiheutunut viranomaisen virheesté.

Asiassa annettu ratkaisu ja hankintayksikoén virheellinen menettely
huomioon ottaen olisi kohtuutonta, mikili valittaja joutuisi pitimddn
oikeudenkdyntikulunsa vahinkonaan. Hankintayksikké on néin ollen
velvoitettava  korvaamaan  valittajan  mé&dréltddn  kohtuulliset
oikeudenkédyntikulut. Asian ndin pdittyessd hankintayksikko saa pitdd
oikeudenkéyntikulunsa vahinkonaan.
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Markkinaoikeus médrdd Kuopion kaupungin maksamaan Jadmestarit
Oy:lle hyvitysmaksuna 200.000 euroa.

Markkinaoikeus velvoittaa Kuopion kaupungin korvaamaan Jéd&dmestarit
Oy:n  oikeudenkdyntikulut 3.937,50 eurolla viivéstyskorkoineen.
Viivéstyskorkoa on maksettava korkolain 4 §:n 1 momentissa tarkoitetun
korkokannan mukaisesti siitd lukien, kun kuukausi on kulunut timin
paétoksen antamisesta.

Markkinaoikeus hylkda Kuopion kaupungin vaatimuksen
oikeudenkdyntikulujensa korvaamisesta.

Julkisista hankinnoista ja kdyttéoikeussopimuksista annetun lain 165 §:n
mukaan tdhin péitokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan
hallinto-oikeuteen vain, jos korkein hallinto-oikeus mydntda valitusluvan.

Kuitenkin  pédtokseen, jolla  markkinaoikeus on  médrinnyt
hankintayksikon maksamaan valtiolle seuraamusmaksun, saa hakea
muutosta valituslupaa pyytdméttd valittamalla korkeimpaan hallinto-
oikeuteen.

Julkisista hankinnoista ja kayttSoikeussopimuksista annetun lain 168 §:n
1 momentin nojalla markkinaoikeuden p#dtostd on valituksesta
huolimatta noudatettava, jollei korkein hallinto-oikeus toisin mé#dria.
Markkinaoikeuden p#étés hyvitysmaksun, tehottomuusseuraamuksen,
seuraamusmaksun ja sopimuskauden lyhentimisen m&drddmisesti
voidaan kuitenkin panna tdytdnto6n vasta, kun pddtds on lainvoimainen.

DI

Puheenjohtaja Pertti Virtanen

Valitusosoitus on liitteen4.

Asian ovat yksimielisesti ratkaisseet markkinaoikeustuomarit Pertti
Virtanen ja Markus Mattila sekd asessori Anu Pitkénen.

Jadmestarit Oy; oikeudenkdyntimaksu 4.000 euroa

Kuopion kaupunki: maksutta
WUnlede
\ “'\{& N

Oteran Oy; maksutta
Kirsti Tunturi

Notaari




VALITUSOSOITUS (hankinta-asiat)

Markkinaoikeuden  paatokseen saa hakea muutosta valittamalla
korkeimpaan hallinto-oikeuteen kirjalliseila valitukselia vain, jos korkein
hallinto-cikeus myé&ntaa valitusluvan.

Kuitenkin paatokseen, jolla markkinaoikeus on maarannyt hankintayksikon
maksamaan valtiolle seuraamusmaksun, saa hakea muutosta valituslupaa
pyytamatta valittamalla korkeimpaan hallinto-oikeuteen.

Valitusluvan mydntamisperusteet

Hallintolainkayttdlain 13 §n 2 momentin perusteella valituslupa on
mydnnettava, jos

1) lain soveltamisen kannalta muissa samaniaisissa tapauksissa tai
oikeuskaytanndn yhtendisyyden vuoksi on tarkeata saattaa asia korkeimman
hallinto-oikeuden ratkaistavaksi;

2) asian saattamiseen korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi on
erityistd aihetta asiassa tapahtuneen ilmeisen virheen vuoksi; tai

3) valitusluvan myéntamiseen on muu painava syy.

Valitusaika Korkeimmalle hallinto-oikeudelle osoitettu valituskirjelma on toimitettava
korkeimpaan hallinto-oikeuteen 30  pdivdn  kuluessa paatsksen
tiedoksisaantipaivasta, sita paivaa lukuunottamatta.

Tiedoksisaantipaivan osoittaa tiedoksianto- tai saantitodistus. Milioin
kysymyksessa on sijaistiedoksianto, tiedoksisaannin katsotaan tapahtuneen
kolmantena pdivana sijaistiedoksiantotodistuksen osoittamasta paivasta.
Milloin kysymyksessa on asianosaisen suostumuksen perusteella tapahtuva
sahkaéinen tiedoksianto, tiedoksiannon katsotaan tapahtuneen sina paivéng,
jolloin asiaa koskeva viesti on viestin vastaanottajan vastaanottolaitteessa
siten, etta viestia voidaan kasitella.

Jos paatds on toimitettu todisteellisena sahksisena tiedoksiantona hallinto- ja
erityistuomioistuinten asiointipalvelussa, tiedoksisaantipaiva on silloin, kun
vastaanottaja on avannut viestin sahkéisessa asiointipalvelussa. Jos talla
tavoin tiedoksi annettavaa viestia ei ole kuitenkaan avattu seitseman paivan
kuluessa sen toimittamisesta asiointipalveluun, toimitetaan tiedoksianto
muulta tavoin.

Jos paatds on toimitettu asianosaisen suostumuksen perusteella tavallisena
sahkoisena tiedoksiantona mainitussa asiointipalvelussa, sen katsotaan
tulleen annetun tiedoksi vastaanottajalle kolmantena paivana siita, kun se on
toimitettu asiointipalveluun, jollei muuta naytets.

Valituskirjelmén toimittaminen

Valituskirjelma voidaan toimittaa korkeimman hallinto-oikeuden kirjaamoon
henkilokohtaisesti, asiamiesta kayttaen, lahetin valityksella, postitse, faksilla,
sdhkopostilla tai hallinto- ja erityistuomioistuinten asiointipalvelun kautta.
Valituskirjelmé@n on oltava perillda maardajan viimeisena paivana ennen
tuomioistuimen aukioloajan paattymista. Aukiolo paattyy kello 16.15.

Korkeimman hallinto-oikeuden osoite:

Postiosoite: Kayntiosoite:

PL 180 Fabianinkatu 15

00131 Helsinki Helsinki

Faksi 029 564 0382

Sahképosti korkein. hallinto-oikeus@oikeus.fi

hallinto- ja erityistuomioistuinten asiointipalvelu
https://asiointi2.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet




Valituskirjelmin sisilté ja allekirjoittaminen

Valituskirjelman liitteet

Maksut

Valituskirjelmassa on ilmoitettava

- valittajan nimi ja kotikunta

- valittajan yhteystiedot, joihin asian kasittelyd koskevat ilmoitukset
valittajalle voidaan toimittaa

- p&atos, johon hastaan muutosta

- kun valittamiseen vaaditaan valituslupa, perusteet, joilla sita haetaan

- miltd kohdin paatokseen haetaan muutosta ja mitd muutoksia siihen
vaaditaan tehtavaksi

- perusteet, joilla muutosta vaaditaan,

Valituskirielma on valittajan, taman laillisen edustajan tai asiamiehen
allekirjoitettava. Jos valittajan puhevaltaa kayttaa hanen laillinen edustajansa
tai asiamiehensa taikka jos valituskirjelman on laatinut joku muu henkild, on
valituskirjelméssa mainittava myés taman nimi ja kotikunta.

Korkeimpaan hallinto-oikeuteen saapunutta sahkoista asiakirjaa ei tarvitse
taydentaa allekirjoituksella, jos asiakifjassa on tiedot lahettajasta eika
asiakirjan alkuperaisyytta tai eheytts ole syyta epailla. Jos korkeimmalle
hallinto-oikeudelle toimitetussa sahkodisessa asiakirjassa on selvitys
asiamiehen toimivallasta, asiamiehen ei tarvitse toimittaa valtakirjaa. Korkein
hallinto-oikeus voi kuitenkin maarata valtakirjan toimitettavaksi, jos silla on
aihetta epdilla asiamiehen toimivaltaa tai sen laajuutta.

Valituskirjelméan on liitettava

- markkinaoikeuden paatos alkupersisena tai jalienndksena

- liedoksisaantitodistus

- asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimustensa tueksi, jollei niita ole jo
aikaisemmin toimitettu markkinaoikeudelle

- asiamiehen valtakirja, jollei asiamies ole asianajaja, julkinen
oikeusavustaja tai luvan saanut oikeudenkayntiavustaja.

Muutoksenhakuasian kasittelysta korkeimmassa hallinto-oikeudessa peritdan
oikeudenkayntimaksu sen mukaan kuin tuomioistuinmaksulaissa tarkemmin
s&dadetaan.



