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Kuopion kaupunki 124 §
Kaupunkirakennelautakunta 27.05.2020
§ 124 Asianro 3386/14.05.02.02/2019

Lausunto Ita-Suomen hallinto-oikeudelle / Kaupunkirakennelautakunnan paa-
tos 11.03.2020 §71 / Oikaisuvaatimus hulevesimaksusta / 297-17-16-10

Kaupungininsinoori Ismo Heikkinen
Rakentamisen ja kunnossapidon tukipalvelut

Yksityishenkilé on valittanut kaupunkirakennelautakunnan paatoksesta
11.3.2020 §71 koskien oikaisuvaatimusta hulevesimaksusta kiinteistén
297-17-16-10 osalta. Paatoksessa lautakunta hylkasi oikaisuvaatimuksen.

Itd-Suomen hallinto-oikeudelle jatetyssa valituksessa on vaadittu, etta
kiinteistolle 297-17-16-10 osoitettu hulevesimaksu on kumottava tai aina-
kin mybnnettéava saman maksun vahennysperuste, mika lain ja Kuopion
kaytannén mukaan on kuulunut muille saman kaltaisten kiinteistéjen omis-
tajille. Valittajan mukaan Kuopion kaupunki on toiminut asiassa maankayt-
t6- ja rakennuslain ja Suomen perustuslain vastaisesti, kun se on hylannyt
sille esitetyn tdysin aiheellisen vaatimuksen. Valittajan mukaan kaupunki
ei ymmarra, etta vesi voi luonnostaan valua vain alaspain ja etta lausunto,
jossa todetaan, etta kiinteistd 297-18-16-10 rajautuu kaupungin omista-
maan katu- ja puistoalueisiin, joiden kuivatus on hoidettu kunnan huleve-
sijarjestelmalla, kuten hulevesiviemardinnillad tai avo-ojilla on totuuden
vastainen. Lisdksi valittajan mukaan tontilla on Kallaveden pinnan tasosta
kadun tasoon yli 12 metria ja ndin ollen kiinteist6 viettaa voimakkaasti ka-
turajaltaan kohti Kallaveden rantaviivaa, joten todellisuudessa voi valua
vain suoraan Kallaveteen.

Itd-Suomen hallinto-oikeus on pyytanyt Kuopion kaupungilta lausuntoa
kaikista valituksessa esitetyista vaatimuksista ja niiden perusteluista seka
liittdmaan asiakirjoihin alkuperdisena tai jaljenndksena kaikki asiassa ker-
tyneet asiakirjat. Lausunto on seka tarvittavat liitteet on pyydetty toimit-
tamaan 29.5.2020 mennessa.

Vaikutusten arviointi

Esitys Kaupunkirakennelautakunta toteaa, etta valitus tulee hylata ja kaupunki-
rakennelautakunnan 11.3.2020 § 71 pysyttaa voimassa. Valittaja ei ole
tuonut valituksessaan sellaista uutta asiaa esille, jonka vuoksi paatésta tu-
lisi muuttaa. Kaupunki toistaa 11.3.2020 § 71 paatdstaan seuraavasti:

Kiinteistd 297-18-16-10 rajautuu osittain Kuopion kaupungin omistamiin
katu- ja puistoalueisiin. Kiinteisto sijaitsee Kuopion kaupungin keskeisella
kaupunkialueella, Rahusenkankaan kaupunginosassa. Alueella sijaitsevien
katujen ja puistojen kuivatus perustuu kunnan hulevesijarjestelmaan, eli
avo-ojiin ja hulevesiviemareihin. Kuiviniementielld on rakennettua huleve-
siviemariverkostoa. Maankayttd- ja rakennuslaki (13 a luku) lahtee siita,
ettd hulevesien hallinnan hyddyistd nauttivat kaikki huleveden hallintajar-
jestelméan vaikutusalueella olevat kiinteistot riippumatta siitd, onko kiin-
teistda liitetty hulevesijarjestelmaan. Hulevesimaksuilla katetaan kaikki
hulevesijérjestelman kustannukset sekd yleisten alueiden, kuten katujen
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ja puistojen kuivatus, eli jarjestelman kustannukset eivat perustu ainoas-
taan kiinteistolta kertyviin vesiin.

Maankaytto- ja rakennuslain (132/1999) 103 i§:n mukaan kunta vastaa
hulevesien hallinnan jarjestamisestd asemakaava-alueella. Kiinteistd 297-
17-16-10 sijaitsee kunnan hyvaksymalla kunnan hulevesijarjestelman vai-
kutusalueella. Kuopion kaupungin hulevesimaksun maaraytymisen perus-
teet (hulevesitaksa) ja hulevesijarjestelman vaikutusalueet on olleet
maankadyttd- ja rakennuslain mukaan julkisesti ndhtavana 15.10.-
16.11.2018 valisena aikana, jolloin asianosaisilla on ollut hallintolain mu-
kaisesti mahdollisuus lausua mielipiteensa asiasta. Kaupunkirakennelauta-
kunta on hyvaksynyt hulevesimaksun maaraytymisen perusteet ja huleve-
sijarjestelma vaikutusalueet 12.12.2018 §238. Paatdoksen mukaan kiinteis-
td 297-17-16-10 kuuluu kunnan hulevesijarjestelman vaikutusalueeseen.

Kiinteistdon 297-17-16-10 omistaja ei ole hakenut, eika kiinteistélle ndin ol-
len ole my6nnetty maankayttd- ja rakennuslain 103 f§:n mukaista vapau-
tusta velvollisuudesta johtaa kiinteistdén hulevedet kunnan hulevesijarjes-
telmaan. Kiinteistén 297-17-16-10 omistaja ei ole mydskdan kunnan ym-
paristdsuojeluviranomaiselta hakenut, eika kiinteistdlle nain ollen ole
myodnnetty vesihuoltolain (119/2001) 10 §:n nojalla vapautusta liittdmis-
velvollisuudesta hulevesiviemariin.

Kaupunkirakennelautakunnan 12.12.2018 p&atdksen mukaisesti kiinteiston
erityispiirteitd on mahdollista huomioida hulevesimaksussa. Kiinteistén eri-
tyispiirteitd ei huomioida automaattisesti, vaan kiinteistén omistajan on
haettava sita erikseen. Kaupunki varasi kiinteistén omistajalle 18.11.2019
mahdollisuuden antaa lisaselvityksia hulevesimaksun mahdolliseksi huo-
jentamiseksi. Kiinteistbnomistaja ei toimittanut tarvittavia lisaselvityksia
madraaikaan 9.12.2019 mennessq, joten asia ratkaistiin ilman lisaselvityk-
sid. Nain ollen kaupunki ei ole toiminut lainvastaisesti ja syrjivalla tavalla
muihin vastaavissa olosuhteisissa oleviin kiinteistdihin verrattuna.

Kiinteistdn omistaja 4.2.2020 valitti kaupunkirakennelautakunnan paatok-
sesta 22.1.2020 §18 Itd-Suomen hallinto-oikeuteen. Kun asiakirja-
aineistoa koottiin Itd-Suomen hallinto-oikeudelle, huomattiin, etta tehdes-
saan ko. paatosta kaupunkirakennelautakunnan kaytettavissa ei ole ollut
kiinteistbnomistajan jattamaa oikaisuvaatimusta. Taman vuoksi asia rat-
kaistiin uudelleen kaupunkirakennelautakunnassa. Kiinteistdn omistaja oli
toimittanut 4.2.2020 Itd-Suomen hallinto-oikeuden jattdmassaan valituk-
sessa rakennusvalvontaviranomaisen hyvaksyman asemapiirustuksen.
Nain ollen hulevesimaksua koskeva oikaisuvaatimus tutkittiin talta osin
uudelleen. Asemapiirustuksesta ei kuitenkaan kaynyt ilmi kiinteistén hule-
vesijarjestelmat eika sitd, milla tavalla kiinteist6lld syntyvia hulevesia kasi-
telldan. Hulevesiviemarin puuttuminen ei oikeuta huojennukseen.

Hulevesimaksu, hulevesimaksun kayttdéénotto seka hulevesimaksua kos-
kevan muistutuksen ja oikaisuvaatimuksen perusteella tehdyt paatokset
perustuvat maankayttd- ja rakennuslain sdéanndsten soveltamiseen.

Kaupunkirakennelautakunta katsoo, ettd asiasta tehty valitus tulee perus-
teettomana hylata. Valittajan osalta vuoden 2018 hulevesilasku on hyvi-
tetty ja perintatoimet talla tavoin katkaistu valitusprosessin ajaksi. Taman
vuoksi uusi vuotta 2018 koskeva hulevesilasku Idhetetdan valittajalle, kun
hallinto-oikeus on ratkaissut asian.
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Itd-Suomen hallinto-oikeuteen toimitetaan lausunnon liitteena valituksen-
alaisen paatoksen perusteena olevat jaljenndkset asiakirjoista luetteloituna
seuraavasti:

— Hulevesilasku 5.4.2019

— Mallilasku 26.3.2019

— Hyvityslasku 23.4.2019

— Hulevesilasku 6.2.2020

— Hyvityslasku 28.2.2020

— Muistutus hulevesimaksusta, sahkoposti 11.4.2019

— 3386/2019-2 - Selvityspyyntd hulevesimaksuun / 297-17-16-10, sah-
kdposti 8.11.20109 liitteineen

— Vastine selvityspyyntdédnne 11.11.2019 koskien hulevesien hallintaa
kiinteistolla 297-17-16-10, sahkdposti 7.12.2019

— Kunnossapidon asiantuntijan paatdés 17.12.2019 hulevesimaksusta
tehdyn muistutuksen johdosta / 297-17-16-10, §349/2019

— Oikaisuvaatimus paatokseen (17.12.2019), joka on tehty hulevesi-
maksusta tehdyn muistutuksen johdosta, sahkdposti 3.1.2020

— Ote kaupunkirakennelautakunnan paatoksesta 22.1.2020 §18 koskien
oikaisuvaatimusta hulevesimaksusta / 297-17-16-10

— Ita-Suomen hallinto-oikeuden lausuntopyynté 5.2.2020 ja valitusasia-
kirjat
— Lausunto 25.2.2020 Ita-Suomen hallinto-oikeus, 00243/20/4199

— Ote kaupunkirakennelautakunnan paatoksesta 11.3.2020 §71 koskien
oikaisuvaatimusta hulevesimaksusta / 297-17-16-10

Liitteet 31 3386/2019 Itéd-Suomen Hallinto-oikeuden Lausuntopyyntd / muistu-

tus hulevesimaksuun / 297-17-16-10

32 3386/2019 Valitusasiakirjat (00877/20/4199)

33 3386/2019 Asiakirjat 00253/20/4199
(Liitteitd ei julkaista Internetissa)

Valmistelija

Paivi Rissanen puh. +358 44 718 5303

etunimi.sukunimi(at)kuopio.fi

Paatosehdotus Apulaiskaupunginjohtaja Jari Kylldnen

Lautakunta hyvaksyy kaupungininsinddrin esityksen.

Paatos Paatésehdotus hyvaksyttiin yksimielisesti.
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